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YEN! DONEMDE
ORTOLO HUKOMET

Tlrkiye kapitalizmi caresiziigine care anyor. Hemen hemen tim
F0°li yiltan kaplayan, son aylarda da yeni bir ivme kazanan garayigm
boyle nitelemek veterince Ozetleyici oluyor. Ama yeterince agikiayic
oldugu sdylenemez, Yeterince agiklayici ofabilmesi igin bu «araytsmn
kacinilmaz yazgisini da eklamek gerek : Caresizlige umutsuz bir ¢are bul-
maktan baska sonu¢ yok. «Umudumuz Ecevit»in yerine «caremiz Demi-
rel». Cumburiyet Halk Partisi ile Adalet Partisi'nin  «halkla iliskilernci-
lerinin Amerikanvari se¢cim slogan’an, Tirkiye kapitatizminin gikmazim
galincll bir oyuna doniistlriiyor. Umut titkenince, gare sahneye grkari-
hiyor. Tirkiye kapitalizmi, bugin i¢in, pek fazla basoyuncuya sahip de-
gil.

Ancak, diizenin mantidt, hi¢ degilse simdilik, bunu bir erdem gibi
gostermeyi gerektirivor, Resmi ve gayri resmi agizlarda, gazetelerde
dergilerde, vaziyla c¢izgiyle dizenin erisilmez erdemini anlatmak : «Ne
gazel, istenmeyen gidiyor; istenen geliyor. Hem de demokratik yollar-
dany.

Bu gizel gelis - gidisin erdemlerini anlatmak da vetmiyor. Boy-
lesine erdemli bir diizenin ne ¢ikmaz: olabilir? Hem bu sorunlarin bdyle
«serbestcer» konusulmasi da bashibasina bir erdem degil mi zaten? Bu-
nunla birlikte, genis halk kitlelerinin dniinde ¢tkmazlarin uzun boylu
sergilenmesi, belli tehlikeleri iceriyor. Bagska cephelerde gercek ara-
yigiar filizlenebiliyor. Bu viizden, istedigi zaman «yelkenleri atlastan»
donanmalar vapan «biyiik millet» edebiyatini ihmal etmemek gerekiyor.

Hiikivnetin Ostindeki - Umut’un dirlittigi care Demirel, 19 Kasim
Nasit Bir Ortii? ginii meclislerde hikiimet programim okur-
ken biraz da bunun altinl ¢izdi. Ama sadece sirifinin, siif icgldisindn
ya da bilincinin diirtiisiiyle degil. Bu isin bir yant, sadece bir yanu.
Burjuva politikacilarini, burjuvazinin buyrukiariny kayitsiz sartsiz yerine
petiren kigiliksiz kukialar gibi dislinmek, Marksizmi karikaturlegtir-
mek anlamina gelir. Denevli, gérmiis gecirmis, diismis kalkmis bir bur-
juva politikacisi clan Demirel de «Tdrkive'nin dertleri iginden cikilmaz
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dertler g:iegildir» derken, kendi politik kariyerini de diisinuyor. Bir po-
litik lider olarak, burjuvazinin acmazlari ve hesaplar iginde kendi &m-
riinli wzatmann yollarim artyor.

Sosyalist lktidar'in gecen sayisinda, hiikiimetin, fitili yarisina ka-
dar yanmisg, patlamaya hazir bir bombaya benzedigi; Demirel ile Ece-
vit'in bu topu birbirlerine atip tuttuklar: yazilmigtl. Sonunda, bomba De-
mirel’in elinde kaldi. Ustelik, tahmin edilenden biraz daha erken oldu.
Secim sonuglarina pek sevinemeden «muzaffery bir komutan havasina
biirimen Demirel, oyunu kisa kesti, Karstsindaki perisan rakibiyle oyunu
strdirmenin inandirict olmayacadini anladi. Bir politik lider olarak ken-
disinin ve bir politik 6rgiit olarak partisinin, giriinlste bite inandrricilign
kalmamig oyunlarl uzatmaya tahammiili yok. Bunun farkinda olan De-
mirel, fitilin yanmasim yavaslatma umuduyla bombay) koltugunun alti-
na sikistirdu.

Sans da sanssizhik da burada. Clnkid koltuk altina sikistinlan hom-
banin, koltuga alinan kelleye donlismesi igin uzun zamana gerek yok.
Bu durum, Demirel gibi bir politikaci igin, hem sinifinin géziinde, hem
de genel kamuoyunda bir cesaret Ornedi olarak goriilebilir. Oyle gbs-
terilebilir. Ama gok kisa bir siire igin, Cok kisa bir sire sonra, casaretin
yeterli olmadidi, ya da en dogrusu, gercek olmadidi ortaya gikar, 1980°e
ulagsan Tirkiye kapitalizminin kosullari, cesareti ya da cesaret cjﬁstéri-
sini dedil, gucli gerektiriyor. $anssizhik burada.

1978'in basinda Ecevit, parlamentoda yeter destedi, parlamento-
nun disinda da yeterli didzeyin {izerinde bir destedi bulmus; bu anlam-
da, genis tabanh bir hiikiimetle ise baglamistt. Cumhurbaskanindan sen-
dikalara, sendikalardan sermavyeye kadar. Demirel’in ise ayni genis-
likte bir taban bulacagr kuskuludur. Bu satirlarin vazildigr sirada, De-
mirel, transfer piyasasindaki hareketltenmeyi hizlandirarak bu eksigini
parlamento iginde kapatmay: planjar gériniyordu,

Bu alandaki basansi hangi dizeye wvanirsa varsin, Demirel’i ve
hikimetini yargilayacak bir «dlglts ortada duruyor, Bitin tuhafhigs ve
Urkintliciligd e birlikte. Bugiin Tirkive'de herhangi bir ekonomik gds-
tergenin katiligr ve soguklugu icinde ortaya ¢ikan bir gésterge var ; Giin-
lak ortalama &I sayrsi. Bir siridl wwir - zovir  sdzden, Tarkiye'nin ariik

iyice alistigi Demirel” tagralihgindan ayiklanirsa, yeni hikimet ggin-
ik ortalama Oll sayisinday bir azalma vaadi ve iddiasiyla satineye ¢iki-
yor, Bunu ve birka¢ seyi daha birazeik diizeitmek durumunda. Biraz
yad, biraz ampul, biraz elektrik. Bunlar da olmazsa, Demirel gotiiremez;
gotiirmez. $ansim timden vyitirecedini bilir. Erken segim planinin da
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o6nemsizlesecedini, ise yaramayacagini, belki de umuimadik sonuglar
verecedini tahmin edebilir.

Ecevit hikimetinin yaz baslarinda gerceklestirmeyi planlayip be-
ceremnedidl «nekahaty»i, simdi de Demirel tasarliyor. Gilinliik ortalama
6l0 sayisim dorde - bege dislirerek, bir yildir bulunmayan yad, ampulil,
ilaci, sunu bunu bir yil dncesinin birkac katr fivatla bir miktar ortaya
cikartarak, cesegini kaybedip bulan» Nasreddin Hoca sevincini yasat-
may1 planliyor, Sair rakibinin ¢his var mi bu alemde nekahat gibi tath»
dive Yahya Kemal'den hatirlayip da yapamadidini, kahve sohbetlarinde
ogrendigi Nasreddin Hoca fikralarindan hatirlayip yapabilir mi?

Yapabilecegini umut ettigi anlasiliyor. Hocaya esedini buldurtup
bir mesafe daha almak istiyor. Pek fazla sansi yok. Ama bunun igin
baz1 seyler disindigl belli,

Bir kez, Demirel belli bir yumusama ‘icine girmis gdriinGyor; en
azindan"buna onem verir bir gorunum iginde. Konusurken «Sayin Ece-
vity demeye Ozen gdsteriyor. Hiukimetine aldigt bakanlar da hdyle bir
yumusak gitme ediliminin belirtisi sayilabilir. Demirel daha saldirgan
adamlarim getirirse kaybedecegini gériiyor olmali, Biirokrasideki ilk de-
gisiklikler de pek wdegisik» olmuyor. Sézgelimi, Cumhuriyet Halk Par-
tisi'nin getirdigi bir genel midir gidiyor; yerine aynl okulun ayri dé-
neminden, yakin zamanlara kadar daha «ilerici» bilinen, yakin zaman-
larda kendi hesaplariyla Adalet Partisi'ne yaklasmus bir baska biirokrat
geliyor.

Baz dnemli bakanbkiara, Srnedin igisleri Bakanligina, Demirel’in
cok yakin «adamlarininy» getirilmesi de eski bir aliskanhgin driind olarak
ve belli bir amacla yapilmis gibi goriintiyor. Demirel bazi 6nemli isle-
ri, eski mutlu yillarninda yaptigr gibi, miistesarlar aracilifiyla ve kendi
elivle ylritmeyi planliyor. igislerini, maliyeyi kendi elinde tutmak isti-
yor. «Eski mutlu gtinler» geri gelir mi? Geri gelmeyecedi cok agik.
Herhangi bir kanit gdstermeye gerek kalmayacak kadar acik. «Eski mut-
lu ginlery geri gelseydi, boyle bir séz olur muydu? Kapitalizm, baz1 top-
lumsal kesimler ve baz politik liderler icin, hep «eski mutlu giinlerre
ozlemi dogurmus, ama oyle gunler hicbir zaman geri gelmamistir. o

Tirkiye kapitalizminin 1965'lerdeki «cennet dénemi»ni higbir za-
man tekrar edemeyecek otan Demirel, kendisi icin son villarin en rahat
kosullar1 altinda hilkiDmetini kurarken birtakim génemsizy gigliklerle
de kargilasti, Basin kulislerine gdre, Urfa’li Necmettin Cevheri, «dogu-
lu bakan» alinmadigimi ileri stirerek hiikiimete girmedi. Bu «ceksikiiky,
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Demirel’in ¢doGuda operasyon» nivetlerinin bir gdstergesi olarak yo-
rumiands.

B&yle niyetlerle ilgili yorumlarin gergekle iliskisi ne olursa olsun,
yeni Demirel hikimeti belli ¢lellerde bir «baskig nitelik» tasiyacak-
tir. Hilklimet programi «Devlet Glvenlik Mahkemelerin, «fevkalade hal-
ler kanunu», vb, anti - demokratik «dnlemlery igermekte; dernek, sen-
dika drgiitlenmelerine, toplantt ve gosteri yiriylsh hakiarina yonelik
yeni simrlamalar lzerinde durulmaktadir. Ecevit'in  Kurultay'da diline
dolacdhiii TOB - DER Genel Baskam ile baslayan dernek ydneticilerine,
Politika gazetesi yaymn miidiri ile baslayan gazeteci ve vazarlara ydne-
ik baskilarin biraz daha genigleyerek siirmesi, beklenmesi gereken ge-
lismeler arasindadir. Birkag ay once sikiyonetim karsisinda bir gonil-
sizlik izlenimi vermeye calisan Demirel bugiin sikiyonetimi sirdilrme
kararindadir ve bilyilk bir olasihkla bazi isleri sikiybnetime birakacak-
tir, Hitkiimet programinda yer alan, dernek ve sendikalarmn varligina
yGnelik daha ciddi saldinlar ise gelecek giinlerin dengeleri icinde, sdzle
verilmis giivenceler olmaktan ¢rkip gergeklik kazanabilecektir.

Bazr siyasi muanzlarina, bu arada disiik Cumhuriyet Halk Parti-
si'ne kars1 bir yumusama egdilimi gosteren Demirel, «solsa kargt, biraz
da abartthms bir gérinim verilmeye calisilmus bir haginlik icinde.

Ecevit ile Demirel arasindaki, az ¢ok karsiliklt olarak ortaya gikan
yumusama egilimi ve «ne zamandir beklenen uygarca iliskilers» havasi,
hiikiimetin desteklerini tartisma konusu yapti, Q kadar ki, Millivet ga-
zetesi bile, «értillh MC mi, &rtiilii AP - CHP mi?» sorusunu sormak zo-
runda kald.

Erkenci Yeni hitkimet ile birlikte yeni ve ilging bir olay da
Biirokratlar ortaya c¢iktl. Yeni bakanlarin bazilar az sayida yil-
dirim atamalar yaptilar, Birkag mistesarla genel miidiir birkag saat igin-
de gorevlerinden alindi; yenileri atandi. Bu arada atanmasi ¢her ik-
tidar kendi kadrosu ile ¢ahisirs diverek dogal kargilayan ¢kadro» ayak-
kab: boyacilan da oidu.

Ama daha da ilginci, bazt birokratlarin «acul»lugu idi. Bazi bil-
yiik memurlar, ilk giinden, istifa ederek ya da uzun sireli raporlar ala-
rak gérevilerinden aynldilar. Bunlarin arasinda valiler ve emniyet mi-
diirleri de vardi. Bunlarin, ister Ecevit'in ¢ok s6ziinl edip yapmis olmak-
ta oviindGgd «devlet kademelerine tirmanmig» fasist militanlara kars
getirilmis olsun, ister igbilir «tarafsiz kamu goreviileriy olarak atanms
olsun, highir direnme va da kararlilik gostermeden itk giinden kagip git-
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meleri kamuoyunda tartigma konusu oldu. Tartisma kesin bir sonuca
ulasamadi, boylelerinin belirli bir il'in mi yoksa Ecevit'in mi wvalisi
va da emniyet midird olduklar pek anlasilamad.

Ote yandan, bazi yerlerde, O6medin malive biirokrasisinde, Ece-
vit'inkilerden hemen hig farki olmayan birtalum yeni memurlar atandt,
Bu arada, MSP var olmadan cok dnce MSP'li olmus ve biirokraside
adlristliigliy ile taminmig eski bir emniyetginin adi Ankara valiligi i¢in
soylenmeye basladr.

Ancak, Ecevit'in bazi birokratiarinin bu aceleciligi, birtakim soru-
lari da akla getirdi. Ermkazlarin, hazinelerin aktariicigy devir - teslim
gbriismesinde neler koenusuldu? Tirkiye'nin enkazr da hazineleri de or-
tada olduduna godre, teslim edilen ya da teslim ahnan hangisi olursa
olsun, bu kadar zamana ne gerek var? Bes saate yakin bir siire neler
konusulmus, hangi uzlagmalar gindeme getirilmis olabilir? Bazi bij-
rokratlarin tez canhligl, belii uzlasmalarin gindeme gelmesiyle, Ece-
vit'in igleri kolaylastirmak igin adamlarm geri ¢ekmesi anlamina m:
gelmektedir?

iki potitikact arasinda yumugama belirtilerinin  ortaya ciktidi ve
«ortilc AP - CHP» yorumlarinin yapilmaya baslandi§t bir zamanda bu
sorular belli bir anlamlihik kazandi. Bir yanda, durmadan kan kaybe-
den, abandone olmus Ecevit. Kendi ‘igine dénebilmesi, kendi igine gek]
diizen verebilmesi igin séyle bir soluk almaya ihtivact var, Ote vanda,
ise baslarken «ihmhy» bir muhalefetin avantajlarimi kulianmak isteyen

Demirel. Kosullan, stiresi ve Kkarsilikli kabul edilebilir manevra alan-
“lan Uzerinde asad yukan anfasilnmig bir uzlagsma ve yumusama her ki’
“taraf igin de aranmavya degder 9driinlyor. - e

Su Perisan CHP... Cumburiyet Halk Partisi 14 Ekim seg¢imin-
den sok gecirerek ¢ikti. Bu soku hala atlatabilmis degil. Se¢cimden 6n-
ceki birgok avantajini vitirmis durumda. Once hikiimetten uzaklash.
Sonra Senato ¢odunludunu ve Senato baskanlhigin yitirdi. Béylece Mart
1980°deki Cumhurbaskanitgr secimindeki giicli de epeyce azaldl. Artik
Tarkiye'nin yakin gelecedinde, ne kadar slrecedi pek belli olmayan bir
Caglayangil Cumhurbagkanld yasanabilir. Senato Bagkam olarak Cum-
hurbagkani Vekili olabilecek Caglayangil, asilin biitin yetkilerini tag-
yarak, ilkbahar sonunda bes yeni kontenjan senatdri atayabilir. Ardin-
dan da Agustos ayinda Genelkurmay Baskans sorunu gindeme gelebilir.
Bunlar Cumhuriyet Halk Partisi'nin geriledi@i noktanin bazi boyutlari,

Bu Halk Partisi Kasim ayr basinda bir de sentikli Kurultay gecirdi.
Konusmak i¢in beg kez kiirsiiye gelen Gens! Bagkan Billent Ecevit, en
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biyiik yankiyi, gazi anneli pin)) pint bidrokratlara dvgiler dizmesiyle
saglach. Ecevit'in gesitli amuhalefetnleri, herkesin dniinde konugurken
hemen hemen highir ciddi sey sdylemeyerek, ashinda sdylenecek fazla
sGzlert almadigini gosterdiler. Kurultay higbir ¢oziim getirmeden ve pek
¢cok seyi siriincemede birakarak kapandi. Ancak, yeni olmasa da, baz
sonuclar cikarmak mimkiin :

Ortanun solu mu, demokratik sol mu, sosyal demokrat mi oldugu-
na, bunlarin hepsi mi yoksa higbiri mi olduguna bir tirl karar verile-
meyen Cumburiyet Halk Partisi, iki yili bulmayan son zamanlarin en
uzun hilkkiimet yasantisindan kolu kanadi kirilarak, darmadagin olarak
ve elindeki avantajlarin ¢ok Gnemii bir bolimind yitirerek eikmigtir.
Cumhuriyet Halk Partisinin giclh ve bitiini(gi ile parlamenter sistemin
yliceligine bakin ki, baskent kulislerinde, Demirel’in yeniden hizianan
transfer hareketleri sonunda Millet Meclisi'nde simdiden yirmiye dis-
mis farki kapatip yeni yita Millet Meclisinde de en kalabalrk parti ola-
rak girebilecedi konusulmaktadir,

. Halk Partisi'nin kendi durumunu bile ciddi bicimde ¢dziimieyip
Jegerlendiremeyecek bir konumda oldugu goriilmiistar.

Topluca ya da tek tek alindiginda «muhalefetsin de herhangi bir
ciddi programa sahip olmadig) agikhkla ortaya gikmistir .

Bir de, «testi kirildiktan sonra» pek gok yol gdsteren olmus; «Ece-
vit yazarlari» segim sonrasinda baglayarak ve Ozellikle Kurultay sonun-
da bu yolda epeyce mesafe almislardir.

Bunlar da az sey dedqildir.

Bunca olup bitenden sonra Cumhuriyet Halk Partisi, hedef dedis-
tirmis ya da defistirme durumu ile karsr karsiya kalmig gdriindyor. Ar-
tik 1981 °de iktidar, pek uzak bir hedef ya da olasihik durumunda. Onun
yerine, Adalet Partisi’nin 1981°deki iktidarini dnlemek, bir hedef olarak
ortaya ¢ikiyor.

Ancak, bitlin buniardan, Ecevit’in politik émrinin doldudu sonu-
cuna varilmamall. Pek «saircen bir gekilme olmazsa, bu nokta heniiz
o kadar yakin dedil. Ecev:t Tirkiye burjuvazisinin Gnli poltt:kac:larmm
okulunda yetismis ve e henuz kendi planinda alternatifi de ortaya c—kma-
g bir politikaci, Tahterevall oyununda Demirel'le iyi bir € oluyor.”
Hirqin ve tagrali Demirelfin karsisinda yumusak ve ‘Avrupal Ecevit ge-
rekli oluyor. Yedigi «beceriksizliky damgasina Karsin ECavI, yumusak
bir politikac;; gel deyince geliyor, git deyince gidiyor. Biitiin bu dzel-
likleriyle ve halad belli dichlerde korududu «saygmhds ile hem Tirkiye
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burjuvazisi igin hem de Bat icin «vazgecilmeztigini» simdilik sirdird-
yor,

Azinhk Hikiimeti : Demirel bir aziahk hitkimeti kurdu.
Yepyeni Bir Olanak mi? Ama bu adt séylemedi; sdyleyenlera
de biraz kizdi. Tam Demirel'ce : Bir isi yapiyor; istelik bilinen ve ad:
belirli olan bir is. Ama vaptids isin adi sbylenince, «hayir, bu is o degil»
diyor.

Fantezi bir yana. Aslinda azinlik hakimeti, yveni bir olgu dedgil,
Birlesik Amerika bir kenara bwrakihirsa, Bati'da parlamentarizmin sik
stk bas vurdugu bir yol. Eder ¢baskanlik sistemi» yoksa, ozellikle Avru-
pa‘nin kapitalist ilkelerinde azinfik hikiimeti geredi c¢ok sik ortaya
cikiyor. Secimlerde katr gogunluk sistemi, ¢ok az sayida siyasi partive
sans taniyor. Bu da hem ciddi toplumsal tepkilere yol agabilecek bir
durum, hem de <codulcu» demokrasi iddiastnr ilk bakista zayiflatiyor,
Kapitalist toplumiann bugiinki siyasi yapisinda, genellikle, bir parti
tek basina hitkiimet olamiyor. O dizeyde bir parlamento coguniugunu
tek basina elde etmesi kolay olmuyor. Bu sonucun ortaya ¢ikmasina
yol agan secim sistemlerinin stirdOrdimesinde iki nedenin payindan stz
edilebilir : Bir yanda, burjuvazi i¢cindeki ayrismalar ve onlanin arasmin-
daki giic dengeleri lile is¢i sinifi ve emekcilerin bu dengelerde stz
sahibi olma istek ve gucli. Ote vanda, burjuva parlamentarizminin,
Szellikle batidaki gelismig bigimiyie, toplumdaki bitiin sinif ve tabaka-
larm «gticleri oranmday toplumun y8netiminde séz sahibi oldugu yanil-
samasina belli dlgllerde dayanmak zorunda olmasa.

Boyle disindldiginde, azinlik hitkimetleri, hem burjuva parla-
mentarizminin olanaklarinin daralmas: anlamm  tasiyor, hem de ona
bir agthim, bir rahatiama sagliyor. Ustelik, azilk hitkimetleri, diizenin
oteki verlesik kurumlarinin glclni ve etkililigini de artiriyor, Boylece,
ozellikle diizeni tehdit eden unsurlarin glicli oldugu bélgelerde ve do-
nemlerde, azinhk hitkimetleri, vziasma ve istikrar saglayict bir islev
gorebiliyor.

Dizenin oOteki kurumlarimin midahalelerinden &Gteden beri hos-
lanmayan Demirel’e, azinlik hilkiimeti ¢ézimi, bu nedanie pek sevimli
gériinmiiyor olabitir, Bu noktada Ecevit, sorunu daha iyl kavramis go-
riniiyor. Azinhik hikimetlerine alisilmasinm Tyi olaca8imi  ve bunun
ileride ferahhikiar yaratabilecedini séyliyor.

«Sol» Durumunu 14 Ekim se¢iminin, gsol»a ciddi sorunlarla karsi
Degerlendiriyor karsi oldugunu bir kez daha hatirlattdina gecen
sayida deginilmistl. Secimden bu yana vazihp sdylenenler ise bu hatir-
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latmamn heniiz hicbir ise yaramadigini gésterdi. Genellikle béyle oldu.

Zaten 14 Ekim sonuglart Tirkiye'de Oylesine degisik yorumlara
neden oldu ki, bunlann bazilarini arka arkaya siralamak bile veterince
eglendirici oluyor. Kimileri emillet komiinizme samar atti» dediler. ¢Mil-
letimiz Marksist rejim uygulamasina bayir dedi» diyenier de oldu. Ki-
mileri aulusga demokrasiye baghliimiz) kamtlacdiks dediler. Biraz daha
soldan akil dgretenler, secim sonuclarmin  «halkimizin Bati'min dayat-
malarina kargt ¢dziiml igerde aradigimiy gosterdigini  sdylediler. Sola
dogru gelindikge, sagmaltklar cegitlitik kazandi. «Halkimiz IMF cilige,
NATO culuga hayir dedi» doruguna kadar ulasti. Kimileri de se¢im so-
nuclarim gdrdiikten sonra «eh, artik birlik dayatmistir; bu, bu demek-
tirs dediler.

14 Ekim'de yeni bir darbe viyen Ise¢i Partisi'min merkez ydnetimi,
Genel Bagkaninin adzindan, secim sonuglarint  «toplumumuzda saga
kayisine gbstergesi olarak yorumladh: ama «oylarin MHP’'de daha fazla
yogunlasmamas: asil AP’de yoJunlagmasi tercih edilir bir durumdurn
dedi. TIP uzunca bir siire "C'ﬁﬁ'nhunyet Halk Partisi'nin saga kayigt kar-
sisinda endigelenmis, bu kayigi durdurmaya galigmus, ama ne yazik ki,
basaramamisti. Yukardaki degeriendirmeden anlasiliyor ki, artik sadece
CHP degil, bitiin bir toplum sada dogru kaymaktadir. O zaman TIiP'in
elinden neg gelir? Bir tek CHP'nin saga kayisimu durduramamisken, kos-
koca toplumun kayrsint nastl durdursun? Neyse, AP'de takilip kald da
MHP‘ve kadar yuvarlanmadi. Buna da siklir. Hazir, toplumun sada
kayis1 heniiz o noktada iken, artitk dayatan su birligi de kurmall,

Daha fazla karikatirlestirmeden saylenirse, TIP ydnetimi, segim-
lerde kitlelere sosyalizmi «anlatamadi@inis; érgiatlenmede, sariikleyici,
egemen politik giic olmada basarisiz kaldigimi agikliyor ve «bilimsel
sosyalist gizgide (g parti ve hareket vardir; onlarin birlesmesi séz ko-
nusu olabilirs diyor.

TiP'in, yalmz TiP'in degil, Gtekilerin de segimlerde sosyalizmi
anlatmadiklan dogrudur. Yalniz burada séz konusu o©lan yapamamak,
basan!t olamamak degildir. Sosyalizmin anlatilmas: amaglanmamisgtir;
se¢im propagandalart bu eksene oturtulmamistir. Amaclanan bu olsaych
becerilip becerilemeyecedi ayn sorun; TiP de Otekiler de sosydlizmi
anlatmay) amaclamamistir, MHP ile AP'nin cok kotit, CHP'nin daha az
kotl yahut daha iyi oldugu anlatilmis, daha dogrusu, beceriksizce tek-
rar edilip durmustur.

TiP’in, yalniz TiP'in degil otekilerin de orgltienmede basanisiz
kaldiklari dogrudur. Bu «tespity TIiPteki yillanin emiithis drgiteiinle-
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rine epevce aci gelmis olmalidtr.

Bunlar diinyanin donisi kadar acik olan, ciplak gézle anlasilabile-
cek gerceklerdir. Bu ylzden bunlarnn sdylenmesi fazla dnemli degil.
Asil énemli olan, bunlarin nasil agiklandigi ve nereye gitmek igin sdy-
lendidi. TIP merkez yonetimi, 1975%en bu yana olup bitenleri dejer-
lendirmek igin parti drgiitinde bir «tartismay baslatrmus durumda. 1975’
ten bu yana sosyalizm adina sdylenip yapilan biitiin dogru seylerden
kurtulunacadi, demokrasicilikte &tekilerle birlegilip halthamur olunacad:
anlasiliyor,

Gergekten de, sbzii edilen ¢ parti va da hareket artik birlesmeli-
dir. Bu birlesmeye enge!l olabilecek teorik, politik ve &rgltsel nedenler
ya hic kaimamis ya da en aza inmis durumdadir. Goriiniirdeki tek «cid-
di» engel, kisisal hesaplasmalardir, Bir yanda, «kim, neyi, ne kadar ala-
cak: kim ne olacak»; 6te vanda, ¢falanca olursa olmaz, filanca bulu-
nursa mimkiin degil».

Bunlarin giderilmesi ve bu benzersiz birlesmenin gergeklesmesi
son derece vararl olacaktir, Bir kez, bu igin pratik bir yaran vardir,
Birbirine pek benzeyen Ug ayr tarikat yerine bir tarikat olacaktir. Bu bir
tutumluluk saglayacaktir. Bu birlesmenin asil énemit iki yarart da sunlar
olabilecektir ; Birincisi, biiyik bir giic yaratacagi sanilan bu olayin,
bbyle bir iiriin vermeyecegi gérilecektir. Yanlislarm ve glcsuziuKlerin

Birlesmesinden. dodrunun ve guclinlin dogmayacag: agtke¢a anlastla-

caktir, ikincisi, eskilerin yaru sira yeni hastahklan, kisirliklar dogur-
maya mahk(m béyle bir birlesmenin sonunda her ii¢ kesimdeki inancg-
I, kavgac), sosyalist unsurlar cok daha saghklt noktalara dogru cekip
gideceklerdir,

Bu birlesmenin, Turkiye sosyalist hareketi agisindan, doguracag:
«hilkat garibesi» bir kenara birakilirsa boyle saghikh triinleri de ola-
bilecektir.

DiSK’ten Bir Parti DISK Ydnetim Kurulunun 8 - 9 Kasim ginlerin-
Cikacak mi? de yapti toplantisindan sonra ¢ikan haberler,
vzunca bir sdredir konusulan bir olay! actkca gazete sayfalarina, kamu-
oyu Ontline getirdi ; Toplantida Genel Bagkan Abdullah Bastiirk bir par-
ti kurulmasi gerektifine dedinmis; yapilan konusmalarda «isei sim-
fi hareketinin siyasal birligi» savunulmustur.

Bu haberierden sonra «DISK'in kuracad) parti» Ozerinde hernen
herkes disinditklerini agikladr; elestiriler yapti. 19 Kasim tarihli gaze-
telerde ise DiSK Genel Sekreteri Fehmi Igiklar'm bir konusmas) yaymm-
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landr. Genel - is'in Ankara'daki bir sube kongresinde konusan lIsiklar
soyle diyordu: «Hicbir yerde birlesemeyen sol ‘DISK parti kurmasin’
demekte birlegti. Hic kimse merak etmesin, DiSK parti ve sendikal or-
git iliskilerini iyi bilmektedir. Biz solda sosyalist birlik igin galisacadz.
Sosgyalistlerin eylem birligini gerceklestirmeye c¢alisacadizy.

Kargi gikilirken soylenen onca soz arasinda, su sord, dogrusu pek
acikiikla sorulmadi : Sel’un birligine va da sol'da sosvalist birlige so-
yunan DIiSK, her sey bir yana, DiSK’in birligini saglarmis durumda mi-
dir? Maden - Is nedir, Oleyis nedir? Bunfar acik yGreklilikle yanitlan-
malidie. Yillarder giciinii ve sayginhdm yitirmekte olan ve bu durum-
dan &tiird buginkii hemen biitin yoneticilerinin gok ciddi sorumluluk-
lar tasichih DISK, dnce kendi glsind ve sayginligint elde etmeli, énce
kendi varligini ve birligini kanitlamahdir.

DISK'in kuracag ya da kurulmasina calisacadl parti Ozerinde ko-
nusulurken, dteden beri, CHP'nden gergeklesecek bazi kopmalardan
s6z edildi, Hatta bu kopmalarta mecliste bir grup olusturulabileceqgi
bile sdylendi, Cumhurivet Halk Partisi'nden kopmalarla sosyalist parti
de sosvalist parti meclis grubu da clamavyacad acik. CHP 'nden kopma-
larla, oisa olsa, yeni Cumhuriyet Halk Partisi olur. Bir sosyalist par-
tive Cumhuspiyvet Halk Partisi'nden milletvekili gelmesi ise baska bir
seydir. Bu ciddi bir istir ve hoyle bir partive gelecek milletvekili, pek
ok sey. bu arada milletvekilliginden ayriimay! da goze almahdrr,

DiSK'in kuracag parti ile CHP'nden ayrilacak bazi milletvekilleri-
nin iligkisi konusunda uzun siiredir birtakim séylentiler var. Bu séylen-
tilerde belli bir gergek payinin bulundudu anlasthyor., Stzgelimi, Genel-
is"in yukarida sdzii edilen sube kongresinde konusan CHP Ankara mil-
letvekili ve eski Genel Yénetim Kurulu liyest Semih Eryvildiz sunlan sdy-
ledi : «CHP milletvekili olarak DiSK'in énciliiglinde baslayan toplum-
cu diislinceyi toparlama hareketini dogru buluyorum. Artik bize giic ve-
ren eski bagar onUimizde bizim basarnimizi engelleyen badlar olarak
durmaktadir. Bu baglardan kurtulmanm zamanicir, Tek bir yirek, tek
bir yumruk olarak yiriyeceksek eski yapiart yrkarak, yeni yapilar ku.
rarak yirayelim. Yeni dostluklara, yeni «diismanliklara, veni érgatlen-
melere ve ideolojilere bagl olarak omuz omuza yiriiyecedimiz inan-
ciyla...»

Igindeki «tek yumruk, tek ydrek» tirinden hamaset bir yana bi-
rakibirga, dipediz, yeni bir orgltte ayeni dostluklar, yeni diismanliklary,
yeni yerler arayisl.

DiSK‘in bu niyetine kargl gelen tepkiler arasinda en giding olan-
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lari yine «kader ortaklarindan geldi. TiP'in yayinlariyla Politika gazete-
sinde soylenenler arasinda gastlacak gillunglikler vardi. Onlara baki-
hirsa, kendileri yaparlarsa, kendilerinden olursa, iyi; yoksa, kotii, ken-
dilerinden baskasi yaparsa ihanet, burjuvazinin oyunu, tekellerin ma-
sasl, vb. Sanki tanr) vergisi bir ayricabklari, beratlart var. Bitiin yan-
hishklarina, kisirhklarina, hastaliklarina radmen, kendileri yaparlarsa iyi,
baskalar1 yaparsa ihanet. Elestiriterinde, bir de, suna cikan yerler var @
Sendikactlar particilik yaparlarsa, sendikaciik  gbrevlerini unuturlar.
Ama bunlar kendilerinden olurlarsa, particiligi kendi tekkelerinde vya-
parlarsa, sendikacihgt da hicbir seyi de unutmazlar.

Gulincligin bu kadar, hic gildirmiyor.

Bugilinkli kosullarda, DISK’in énayak olmasiyla kurulabilecek bir
parti, CHP'nden solda olacak ya da dyle goriinecek. Varolan «sosya-
listy partiler ise zaten demokrasicilikten baska bir sey yapmuiyorlar.
Bu durumda ortalik daha da karisacak. Ayrim cizgisi daha da ‘incele-
cek. Boyte bir ortamin Tirkiye sosyalist hareketinin iktidar miicadelesi-
ne herhangi bir katkt saglayabilecedini sdylemek cok gli¢. Tirkiye sos-
yalist hareketi, geemigindeki dersleri iyice Ogrenip kavramadan, ikti-
dar milicadelesini bunlar dikkate alarak Srgitlemeye girisrneden cid-
di bir ilerleme saglayamaz,

Iran Diinyay: Sagirtmaya Kasim aytun dnemli bir bdliminde
Devam Ediyor haber biiltenterini iran‘daki ABD EI-
ciligi isgaliyle ilgili haberler doldurdu. Amerika Birlesik Devletleri’'nin
Tahran’daki biytikelgilik binasmi isgal eden kalabalik bir iran’h ddrenci
grubu elgilikteki cok sayida Amerikali goreviiyi rehin aldi. Ogrenciler
eylemlerini sona erdinmek igin ABD'nde bulunan $ah‘in vargilanmak
lizere iran‘a geri verilmesini istediler. Kisa bir siire sonra da Humeyni
ogrencileri destekledigini acikladi. Konu daha da dallanip budaklan.
di. Carter iran‘in Amerikan bankalarindaki hesaplarinin biloke edilmesi
kararimi verirken, iran da Amerika’va vaptig petrol ihracatini  durdur-
ma kararr aidi. Bu arada, Baty basininda bir Amerikan deniz filosunun
iran Korfezi'ne dodru harekete gectigi haberleri ciktl.

Ancak, sansasyonel yanina bakarak elgilik olayin fazla abartma-
mak gerekiyor. Humeyninin yanindaki en gic¢ll adam olan Abdiilha-
san Beni Sadr'in da dedidi gibi, aslinda, elcilik olaymm sembolik bir
niteligl var. Bu olayi gereginden fazia dnemseyip bugiinlerde gercekie-
gen daha onemii bir olayr unutmak dodru olmaz. Bu oclay, Mehdi Ba-
zargdn hitkiimetinin istifasi. Bazargan'in istifasiyla yonetim timaiyle
«islam Devrim Konseyi»nin eline gecmis durumda. Bu kurulun en giic-
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[i adam) ise Beni Sadr. Bati basiminda «iran Devriminin ideologu» di-
ye nitelendirilen Beni Sadr, su anda, dsisleri, iktisat ve petrol ile ilgili
bakanhklarin yetkilerini kendisinde tepluyor. ‘Bati basininda ¢ikan de-
meclerinde «mollalarla aydinlar arasinda isbirligi asil bundan sonra
baslayacak» diyor.

Sosyalist lktidar'in birinci saytsinda Iran’la ilgili olarak sunlar ya-
zilmigh : aKapitalizmin egitsiz gelisme yasasi ve bunun bir sonucu ola-
rak egitsiz gelismig celigkiler yogunlugu, iran‘da Humeyni ddnemini
baslatti. iran, Anadolu'nun 1920 Devrimini, Ankara'nin 27 Mayis Ha-
reketini ve Tdrkiye'nin henliz gdérmedigi bir devrimin bazi unsurlarini
bir arada yasad (...) iran, esitsiz gelismis celiskiler yogunlugunda,
kaginmlmaz olarak, zikzaklarla dolu yeni bir yola gikti»,

Iran emperyalist diinyayr sasirtmaya devam ediyor. Humeyni
dineminin baglarinda Carter, Amerikan isadamilarina iran igin «kesiniikle
anti - komiinisttir; gidin, yatirim yapin» diye givence vermisgti. Simdi.
derdi zaten basmdan agkin bu fistik tliccari bir de iran’la ugrasmak zo-
runda kaliyor,

iran’in yeni déneme girmek {izere oldudunu gosteren belirtiler var.,
Ama bu ddnemini adini koymak heniiz pek giig goriiniyor.

Bolivya‘’da Darbecilige Bolivya Gliney Amerika'nin genis toprak.
Hayir lari, oldukea diisiik niifusu olan bir ilke-
si. Unld devrimci Che Guavera’min oldirildigi dlke. Bolivya'yr Silfi
ile Peru'nun topraklarn denizden ayiriyor. Deniz kiyisinda bir liman
elde etmek igin Bolivya uvzun willardan beri bu (lkelerle pazariiklar
icinde.

Ancak, Bolivya'nun bir baska derdi daha var. Hemen hemen bitiin
Latin Amerika iilkeleri icin yabanci olmavyan bir dert. Bu lilkede son
bir buguk yluzyilda yapilan askeri darbelerin sayisi  vasanilan yillarin
sayisin asiyor. Bolivya‘'da sekiz yildir stiren Hugo Banzer askeri y&ne-
timi gecen yil sona erdi ve secimler yapildi, Segimlerde «merkez - sol»
ovlar, «merkez - sagy oylan geride biraktt. Ama cumhurbaskanhd igin
yveterli cogunluk sadlanamadi§n icin parlamento Waklter Guevera adh
bir sivil {zerinde anlastr.

Bir siire devam eden sivil yonetiminin sonunda, 1 Kasim giini
Bolivya yeni bir askeri darbeye sahne oldu. Albay Natusch dlkenin yd-
netimini eline gec¢irdi. Ama eski Bagkan Guevera kactigi yerden muha-
iefete baghyor, ordunun bir bolimi de Natusch'a karse ¢tkryordu. Bu
arada, darbeden hemen sonra, is¢i simufi da direnise basladi. En 6nem-
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li kitle gosterilerini dizenleyen, komunistlerin agirbkta oldugu Boiiv-
ya isci Konfederasyonu oldu, Bu gdsterilerden birkag giin sonra, Albay
Natusch, dclll bir yonetime riza gistermek zorunda kaldi. Bu dcliiniin
icinde Is¢i Konfederasyonu da yer aliyordu.

Ama Amerika Birlesik Devietleri'nin de destedini sadlayamamisg-
t1 Natusch. Amerika, bir yandan Carter’t iyice sikistiran winsan hakla-
n» politikas) nedeniye, bir vandan da, daha dnemilisi, gegmisteki K-
ba ve yakin zamanda da Nikaragua orneklerini gordiikten sonra, lLatin
Amerika‘da askeri diktatdriikleri pek saglam bulmadigi igin askeri y§-
netimlere kuskuyla bakiyor; bunun yerine, kendinden yana liberal hiiki-
metleri tercih ediyordu. Ordunun da bir bélimint karsisina alan Al-
bay Natusch, arkas! kesilmeyen kitle hareketleri oniinde fazla tutuna-
madi ve darbesinden yirmi gln sonra ¢ekilmek zorunda kaldi.

Ulkenin veni, gegici cumhurbagkan: Bayan Lidia Gueiler aynt za-
manda parlamentonun da baskan ve Ulusal Devrimei Hareket {MNR]
Partisinin sol - kanadina bagh bir Gye. Partinin baskani Paz Estensso-
ro, 1840'ardaki millilestirme hareketletine karigmis bir politikacy. Ba-
yan Gueiler, baskan oclusundan sonra yapti§i ‘konusmada halka «¢siz
istediginiz igin buradayim» dedi ve ilkeyi dnlimiizdeki yil genel secim-
lere gitirecedini séyledi.

Bolivya'lh Albay Natusch’un kisa siiren seriiveni, Amerika'yi ve or-
dunun bir bélimind arkasina alamamig bir askeri ydnetimin, yvogun
kitle direnisivle ¢ok kisa sitrede yikilisimin ilging ve ogretici bir dyki-
siind olugturdu.

Sosyalist [ktidar
21 Kasim 1979



14 EKIM SONUGLARI
BIR SEY SOYLUYOR MU?

Fazil C. SAYAR
Basltktan belli; séylemiyor...

Belki belli bir iki sey disinda. Belki beklenmeyen bir iki dnemsiz
savy kanuitlamasi disinda hemen hemen hicbir sey. Belli bir iki sey der-
ken Sosvalist iktidarin ikinci sayisinda ayin degerlendirmesi yazisin-
da belirtilenler kastediliyor. Beklenmeyen bir iki bulgu arasinda ise kim-
seyi heyecanlandirmamast gereken, belli bir politik uzantisi olmayan
bir ki istatistiksel gbzlem var. Boyle olunca, bu yazi neden gerekli olu-
yor? Acikca bir tek nedenden. Televizyonda gesitli actk oturumlarda
boy gostermekien pek haz duyan ilerici demokratlartmizin akiiny ba-
sina getirme gereksiniminden kaynakianiyor.

Bir seg¢im sonucunun, hele {cte bir gibi kismi bir secim sonucunun,
bu kadar gok ilericiyl yildirmasi sasirtici gériinebilir. Tirkive'nin yakin
gegmisini goz Onilne getirenler igin, Ecevit mavisini dodru diirdist de-
gerlendirenler igin degil. Kendilerini uyaranlari, kendilerine anlatan-
tar1 yeterince kiicimseyecek niteleme bulamayip vine de se¢imden se-
cime gidip CHP'ye oy verenler icin, CHP kuyrukeulugu yapanlar icin
ise bir hayli yildiricr olmus gériiniyor. Cogunun demokrasi sdzclgind
kullanmaktan 6te «demokrasi» kavrami ile iliskileri olmadig béyle kii-
¢iik bir segimle kolayca ortaya gikti. Birakilsa, Tiirkiye'yve «hiir demok-
ratik rejim» gelsin de aman baska bir sey olmasin diyecekler. Bazilart
hatta onu bile getirdiler : «Tirkiye secmeni demokrasiye cok ahgmistir,
begenmedigi bir yonetimi se¢imle yerinden indirip bir 6ncekini gene ba-
sa getirebilme olgunluguna erismistir...» Bu bir. Bir ikincisi daha da
ilging : «Secimier dogrudan Millet Meclisindeki iiye sayisim betlirle-
yecek segimler olmadif: halde, genel secimler clmadi§i halde, hiiki-
metleri degistirmenin bir araci olabilivor. Bakin Aralik 1977 segim-
lerine; Haziran 1877'de CHP'ye gisterilen glven Aralik secimleri ilg
pekistirilince degigik bir hitklimet modeli olusabildi. Bu se¢im de dyle.
Bu da verel secimler gibi milletvekili sayist befirleyen segimierden de-
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Gild; ama bu kez de iki vl 8nce CHP’ye verilen gliven ters déndii ve
yine yeni bir hikiimet modeline olanak sagladi...»

Gerekmeyecek kadar uzun oldu. Ama bunlar, hemen hemen har-
fiven sOylendi. Televizyonda sdylendi. Gazetelerde yazidi. Bu kadar
«olgun» secmen kitlesi fagizme gegit vermezdi. Bdylece «sosyalist
miicadele», nam-1 dider anti fasist mlcadele icin en gincel, bununla
birlikte en kolay yol bulunmus oldu. Segimden segime halkimizin fa-
sizme gecit vermemesi. Secimden seg¢ime oylarimizla «fagizme hayiry
dememiz.

Qvlann dékiomu, partilerin nitelikleri unutulup, demokrat oviar -
anti demokrat oylar déktmir yapildi. CHP'nin IMF'den yana, emperya-
lizmin hizmetinde, NATO cu politikast AP'yve, MHP'ye oy verilerek ki-
nanmis oldu. Buraya kadart CHP oylar ile ilgili olarak sdylenenler
ve yazilanlar. Oteki ¢anti fagist» oylara gelince, ise gelinen yerde SDP
ve TBP oylari da eklenerek ylzde 4,5 oy alind:, baska durumlarda ve
codu kez, sosyalist oylanin sayisinin distkliginden yakinihip, gene hal-
kimizin solun bdliinmosligind kinadidine ovlariyla gbsterdigi sdylendi.
Boylece, yukardeki paragrafin sonunda belirtilen ¢«micadele» bigimine
bir baskas| daha eklenmis oldu. Bekleyip, segimden segime halkwnmizin
oylariyla solun birliginin gerekliligini vurgulamast. Biraz abartarak
Hzetleyelim : Seg¢im mekanizmasina ¢ok vatkinlasmis olan Tiirkiye top-
lumu, Tiarkiye sosyalistierine yapacak bir sey birakmamaktadir.

Burada yazinm bagligina dénilp veniden yamtlayalim : 14 Ekim
sonuclar) birgey séyliyor mu? Belli ki sdylemiyor, Yukarda dzetlenen-
leri sdylemedidi agik. Agikhik, sonuclarm biraz yakindan incelenmesi ile
miimkin. Daha dnce kisa bir Szet gerekiyor. Segim sonuglarinin gés-
terdikleri arasinda ¢ok énemli seyler oimad]glnln géridimesi igin. Basta
da soylendigi gibi Sosyalist iktidar'n gecen sayisinda sdylenenleri
kanitlamak igin 14 Ekim secimi sonuglarina gerek yok. En azindan bir
yildir sdylenmekte olanilarin sadece bir ay gibi kisa bir siire énceki hir
se¢imin sonuglan ile ortaya cikmadigi acik. Sonuglara yakindan bak-.
mak, yazinin basinda Ozetlenen goruslerin tamamiyla temelsiz oldukla-
rinl gdsterebilmek i¢in gerekiyor. Seg¢im sonuclarinin yllg'mllga yol
agmamast gerektigini gosterehilmek igin, kabaca, secim sonuglan igin-
de énemli bir ip ucunun bulunmadidr gosterebilmek icin yakindan bak-
mak gerekivor.

Ozet su: 1877'de biiyik miktérda mikerrer oy kullamildi. Bun-
dan, umutanin tersine en gok CHP yararlandi. 14 Ekim‘de hicbir parti
onemli bir oy kazancet gdstermedi. Katilma oranr dnemsiz sayilabilecek
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kadar az yikseldi ve 1977 deki mikerrer oya ragmen oy kullanan ger-
cek secmen say)si en az 200 bin geriledi. Secim bdlgelerinin’ yarisin-
da gecen secimlerde CHP've oy vermis segmenlerin bircogu bu kez
AP‘ye oy verdi; eger bdyle davranmadi ise Gteki partilere de oy verdigi
durumlar oldu.

_ ' Baslamadan &nce belirtmek gerekiyor : Yazinin geri kalan béli-
minde vapilan hesaplamalara davanak olarak biitun oy saytarini, parti
ve il dagilimi dahil olmak tzere, tiimini bin secmen va da bin ovya
yuvarlayarak derlenen tablolardan alacadiz. Anlasiimayt kolaylastirma-
sinin Otesinde sonuclar ayrintiya inmeyi gerektirmeyecek kadar kaba
olarak verilmektedir.

iki secim arasinda kayitlt secmen sayisinda 1 milyon 300 bin geri-
leme gorilmektedir. Bunun timiinin segcmenlerin yeniden vazilmasin-
dan kaynaklandigimu varsaymak valruz gercekci olmamakla kalmarnak-
ta, ayni zamanda sagliklt senuglar cikariimasini da engellemektedir. fki
biiylk partinin oy dokGmlerini inceleyerek 1977 secimleri igin vakia-
stk bir miikerrer oy kestirimi yapmak miimkiindir. Bu hesaplama goz
oninde bulundurulsa da bulundurulmasa da iki secim arasinda katilma
oranl agisindan bGyik bir farkhlik yoktur. Her iki sec¢imde de, yazili
ya da gercek, her on segmenden yedisi oy kullanmistir,

29 ilin _her birinde hem secmen sayist hem de kullanilan oy sa-
yisi dnemli gerllemelei'gostermlst|r Yalntz buradd dikkat edilmesi gere-
‘ken bir nokta, kullanilan oy sayist denirken «sayilany oylarin kaste-
dildigidir. 29 il tek tek ele alindif) zaman her biri icin iki secim arasinda
gbritlen seecmen ve kullanilap oy diismelerini karsilastirmak mumkin
olmaktadir. Kullandan oy sayisindaki diismenin secmen sayisindaki diig-
‘melerden daha kicik oldugu iller su anda yapilmakta clan cdzimleme
acisindan cok onemli degil. Bunun tersi olan, bir baska deyisle, kul-.
lanilan oy sayisindaki diismenin segmen sayisindaki diismeden daha
yiksek oldugu sekiz i} gostermek mimkin. Bunlar disinda kalanlar igin
de gegerli olabilecek bir sonug, fakat bunlar actsindan baska tiirld bir
yoruma olanak tamimayan bir sonug, séyle : Oy kuilanan gercek secmen
sayisi bu illerde mutlak bir diisiis gdstermistir.

Verilen tablo, kullanilan oy sayisindaki diismenin secmen sayisin-
daki diismeden yiksek oldugu sekiz ili gostermektedir. Verilen rakam-
lar iki segim arasinda gdzlenen dismeleri bin kisi eolarak 6zetlemek-
tedir. Son sltunda ilk iki sOtunun farki  hesaplanmakta. Bu rakamlar
itgili ilde olmas) gereken en az oy kullanma gerilemesini yansitmak-
tadir. Kars, son secimlerdeki 6zel durumu nedeniyle disarda birakila-
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cak olursa, ger! kalan iller ortak bir &zellik tasimaktadir. Bu iller ya
AP’'nin en yiksek oy oram tutturdugu illeri olusturmaktadirlar yva da
bunun gecerli ofmadider durumlarda AP’nin bu illerdeki ovu gene de
CHP'nin oyunu ikiye katlamaktadir. Kisaca, genellikle APnin gelenek-
sel olarak gictd olarek tanindig) illerden olusmaktadirlar. Secime ka-
tilmarnanin &teki itlere gbre daha gligll bir bicimde sdylenebilecedi iller,
beklenenin aksine CHP'nin giicil olup da secmeninin tepki olarak san-
diga gitmedigi iller olmamakta, tam tersine, AP'nin giicli olarak tanin-
didr iller olmaktachriar, Bunun da dtesinde AP'nin mutlak olarak oy
kaybettigi 8 ilden dérdi bu iller arasindadir. AP’'nin oy kaybattigi iller
veniden ele alindig) zaman bu noktaya dénecegiz.

SECMEN VE KULLANILAN OY SAYISINDAKI DUSMELER (Bin kisi)

Secilmis iller Secmen Kullamtan Oy Fark
Artvin 24 25 —_— 1
Balikesir 42 47 — 5
Bitlis 13 17 T — 4
Canakkale 13 20 — 7
isparta 20 22 — 2
Kars 69 76 -— 7
Manisa 31 51 -— 20
Mardin 55 62 — 7

Sosyalist iktidar'in ikingi sayisindaki degerlendirme MHP'nin be-
lirli bir oy kazapcinin oilmadidini, hatta oylaninin yi@ildigr Yozgat ve
Tokat illeri disarda birakilirsa 1877'ye gore hig bir kazancinin olma-
diginge ayrintihl bir bigimde gdsterivor. Burada yeniden aynt degerlen-
dirme yapilmayacak. Fakat, AP'nin de, segimlerden en karhi ¢ikan par-
ti olmasina ragmen bilylik bir ilerleme kaydetmedigini gdstermek ge-
rekiyor. Bir dnceki paragrafta isaret ediididi gibi AP 8 ilde oy kaybetti,
Bu itlerdeki toplam oy kaybr 83 bin. Toplam kazanci geyrek milyonu
agmiyor ve bunun 156 bini iki ilden (istanbul ve Konya) kaynaklantyor.
CHP ise Agri disinda tiim illerde geriledi. Bdyle oiunca AP'nin oy kay-
bettigi 8 il her iki partinin de oy kaybettigi illerin listesini olusturuyor.
Bu 8 ilde iki partinin toplam oy kayiplari, Steki illerde goriildidiinden
daha dizgin bir bicimde, toplam vyazili segcmen sayisindaki diisme
miktar ile cakisiyor. Bu toplam, yaklagik 200 bini buluyor. Cok iddial
bir genelleme yapmadan, 1977 deki fazla secmen sayisindan CHP ile
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birlikte yer yer AP'nin de yararlanmis olabiiecegini soyleyebiliriz.

Daha once de dedinilmisti; burada da yinelendi, olas) bir miiker-
rer oydan en cok vyararlanan parti CHP diye. iki partinin de oy kay-
bettigi 8 il disinda segmen sayisindaki disilsiin herhangi bir partinin
oylarindaki diigsle biylk bir cakisma icinde oldugu 10 il siralamak
mimkin. Asagidaki tablo bunu vapiyor. Tabioda bir yandan, belirtilen
ilerde, ki segym arasinda segmen sayisinda gdzlenen disme ile dte
yandan CHP'nin 1977've gbre eksilen oy miktar verilmektedir. Qlasi
bir miikerrer oy hesaplamasi, iki sttunun her il igin daha kiclk olan
rakamtarimin toplanmas: yolu ile yapilabilir. Béyle bir toplam 800 bini
agmaktadir. Bir dnceki paragrafta veriien 200 bin rakami ile toplandid
zaman 1977°deki alasi miikerrer oy olayinin boyutlar konusunda bir
kestirim yapmaif mimkin gimaktadir.

SECMEN SAYISI VE CHP OYLARINDAKI DUSMELER {Bin kisi)

Secilmis Iller Secmen CHP
Amasya _ 18 20
Antalya 30 34
Aydin 21 23
Burdur 9 11
Edirne 16 20
Hatay 69 80
istanbul 325 398
Kars 69 58
Mugla 12 17
Samsun : 76 59

Bu tablodan gikartiiabilecek baska sonuclar da var. Bir ipucu
CHP’'nin oy kaybinin secmen sayisindaki diislisten yiiksek oldugu ilier-
de aranabilir. Bir baska deyisle, segmen sayisindaki diistisiin dogrudan
CHP oylarina yansidigine varsaysak bile geride hala agrklanmasi gere-
ken bir fark kalmaktadir. CHP'nin geriye kalan kaybi nereye gitmekte-
dir? Bu soruya yamit vermeye baslamadan &nce, olasi mitkerrer oylar
toplam ile vardan sonucun bir baska uzantisina bakmakta yarar var.

En yiiksek 800 bin olarak kestirdigimiz bu toplamin tamarmini 1877
rakamlarindan ayikiasak bile, bir bagska deyisle secmen ve kullanilan oy
sayiiarint bu kadar eksiltsek bile 1977 'deki secmen savisi ve kullanilan
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oy toplamr hala 1979 rakamlarindan yiiksek olmaktadir. Hem de azim-
sanmavacak Olciilerde. Se¢cmen sayis) 1979 secmen toplamindan yakla-
stk B50 bin ve kullanilan oy sayisi da 1379 oy toplamindan yaklasik
200 bin daha fazladir. Bir yandan 1979 daki eksik secmen sayisini acgik-
lamak gereksinimi vardir; Ote vandan, secimi hemen izleyen glnlerde
yaygin colarak duyuruldugunun aksine 1977've gore daha dislk bir
katlllm soz konusudur, Bir baska devule Turkiye secmeni segimden se-
cime t;ok polmze olmus bir bigimde duygularini diie getirmek i¢cin ve ba-
zan NATO culara hayir, bazan IMF cilere evet demek icin sandik basina
kosmamaktadir. Bunun da dtesinde, oyunu tki blyiik partt arasinda dyie
yverlesmis saplantilara bagli olarak ya da kimi ilericilerin sdzlni ettigi
pelirli politikalari protesto etmek nedenleri ile daditmamaktachr. Bir
secimde AP‘ye, bir 6tekinde CHP'ye verebiimektedir. Bu son sdylene-
nin gdsterilebiimesi i¢in veniden illerle ilgili tablolar olusturmaya ge-
reksinim doguyor.

Buraya kadar sdylenenler, baska bir nedenle kullanildiklar igin,
daha c¢ok segmen sayisindaki dismelerle iliskilendirilmislerdi. AP -
CHP karsilastirmasi ile iigili olarak sdylenenler igin ise kullanilan oy
toplamlarindaki deg@ismelere bakmak gerekiyor. Hemen belirtilebilir :
Tek tek her jide kullaniian oylar diisfiyor. Bunun 6tesinde CHP'nin
oylari, Adri disinda, timinde disliyor, AP’'nin oylarimin distigii illerle
ilgili karsilastirma yukarda yapildi. S8zl edilen 8 il disinda kalaniar-
dan 13'lnde g¢ok belirgin bir bicimde ortak bir gézlem yapmak miim-
kiin. CHP bu ilierin tiimande kullanilan oy toplaminda gézlenen diisme-
den daha ¢ok oy kayhbetmis ve aradaki fark, biyik odlcide, AP'nin ilgi-
ii ildeki oy artisina esit. Bu sGyleneni bir tablo yardim jle gérmek da-
ha kolay ve net olacak. Tabloda ilk olarak CHP'nin oy kavhi verilmek-
te, ileri siritlen tezin en karsi ucu olarak bunun olabildigi kadarinin
katilmin  dismesinden kaynaklandigs varsayilarak, «kulianslan oyda
disme» olarak gdsterilen situndaki kadar ¢ikarimakta ve kalan kay-
bedilmis oy o ilde AP'nin kazanc| ile karsdastiriimaktadir. Ortaya ¢ikan
sonug, thm ters varsayrmlara karsin, sadece bu 13 ilde, 200 bin seg-
menin gecen secimde CHP'ye oy vermisken bu kez AP'yi secmis ol-
duklarint gostermektedir.

CHP OY KKAYBININ DAGILIMI (Bia kigi)

Kulkanian
Secgiimis ller CHP Kayb Oyda Diisme  Fark  AP'nin Kazanc)

Amasvya 20 14 6 9
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Antalya - 34 25 9 15
Aydin 23 16 7 12
Burdur 11 B 3 3
Canakkale 21 20 1 4
Edirne 20 8 12 13
Erzincan 16 15 1 7
Hatay 60 65 b 7
istanbui 398 230 168 84
Manisa 52 51 1 1
Mugla 17 12 5 6
Samsun 59 35 24 17
Tokat 50 21 29 12

Eger bu ¢ézimlemenin sonuglart gecerli ise, yukarda vapilan var-
sayimlari gevsetmek ve CHF oyunun sadece «fark» sttununda gdste-
rilen kadartnin degil, daha fazlasinin dodrudan AP‘ye gittidini, bunun
yukarda siralanan iller disinda da gecerli oldugunu séylemek miimkin
olacaitir.

Tablova iliskin sOylenebilecek bir baska &zellik istanbul, Samsun
ve Tokat jllerinde AP'nin kazancinin yalmz «farky sGtunundaki rakam-
flardan disiik kalmayip CHP kaybini karsilamaktan gok uzak oldugu-
dur. Bu illerde CHP'nin oylarinin gitti@i baska yerler icin Otaki parti-
lerin oylanndaki dedisimlere bakmak gerekmektedir. Bu yapildiéy za-
rman istanbul’da belirli bir boliiminin CGP'ye, bir parcasinin MSP'ye
gittigini; Samsun ve Tokat'ta ise farklari hemen tamamiyla, sirastyla,
Samsun’da MSP'nin, Tokat'ta da MHPnin kapathidin gdrmek mimkiin
oimaktadir. ‘Benzer sonuclar tabloeda swalanmamis baska iller igin de
sdylenebilmektedir. Balikesir'de AP de, cok az da olsa, kavbetrnekte,
MSP ve MHP farki paylasmaktadir. Siirt'te ise AP'nin cok kilcik bir
kazancinin yaninda TSIP in karli ¢iktigl gérilmektedir,

Basta da soylendigi gibi, se¢im sonuclanmn séyledidi pek fazla
bir sey olmadid rakamlarin biraz yakindan incelenmesiyle ortaya cik-
maktadir. Ya ilging olmavan ve politik uzantilart zayif olan bazi bek-
lenmeyen sonuglar ya da daha Snce de yaziimis olan, dogrulanmass
icin bdyle bir secime ihtlya¢ olmamasi gereken sonuglar. Fakat asla,
Tirkiye'de segimlerin toplumun yapisina iyice sinmis oldugu, halkin
sorunlarinin ¢dziimii icin segimleri bir kapi olarak gorditgu sonucu de-
gil. Hareketin daginikhdindan kalkarak, ters yerlerde c¢dzilm aramak
sonucu umutsuzluga kapilmak ve sonra da ne oldufu belirsiz bir se-
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gimden yarinin «glvencesini» arama yolunda sonuclar gikarmak de-
gil. -

14 Ekim sonuglart bir sey sdyliyor mu diye sorarak basladik.
Qlumsuz yanit verdik ve gene de bu kadar yazdik. Belki en kisa Ozet
sOyle degistirilmeli : Segmen oyunu kulianirken, secimden sec¢ime, AP
ve CHP arastnda pek Ovle uzun boylu disinme gereksinimi duymuyor.
Her ikisinin de aslinda aynt islevi gérdGglnd biliyor...

6Z0R VE DUZELTME
Degerli Okuyucular,

Dergimizin Kasim 1879 tarihli ikinci sayisinin basimevinden ciki-
s1 uzun bir bayram tatiline rasthiyordu. Derginin g¢ikisini tatil sonrasina
birakip bir haftadan fazla bir siire geciktirmemek ve hic degilse abonele-
rimize dergiyl bayramdan o6nce ulastirabilmek icin dizgi ve bask islerini
olaganisti kisa bir slreye sigdirmavya calistik. Bu yiizden, dergide, dzel-
likle son formalarda rahatsiz edici tashih hatalari ortaya crktr.

Ozir dileriz,
Ayrica, dnemli bir anlam yanlisma yol acabilecek asadidaki di-
zeltmeyi belirtmek gere@ini duyuyoruz :

Omer Kikner'in «Enerji Sorununda Nikleer Boyuty bashkh yazi-
smda, B1'inci sayfanmin 19°uncu satimindan sonra ver alan «Daha blyitk
Unite giclerine gidildikge ve linyit fivatlaninin gelismis {lkelerdeki di-
zeve ylkselmesi halinde nikleer santrallardan daha ucuza enerji rete-
cedini géstermektedirs cimlesi, ashinda olmadig halde ve yanhslikla diz-
gi strasinda metne girmistir. Bu ciimle metinden ¢ikarilacaktir,




DOGRUDA DURMANIN
FELSEFESI

Metin CULHAOGLU

Tirkive sosyalist hareketi, olagan boyutlarmn da Giesinde, tepki-
lerin hareketi oldu. Tabi, Tiirkiye sosvalisti de, yine clagan bovutiarin
dtesinde tepkilerin insani. Sol hareketin, villardir biriktirip Ustlste yig3-
chidr veriler, dzellikle gectigimiz G¢ yil iginde, yorum ve cdziimlemeye
elverigli yogunluga ulasti.

~ fik damlalari gok eskilere dayanan, ama son yillarda daha da car-
picthk kazanan bu veri birikimi, gindmilizde, sosyalistlerin basvuru
kaynagimi olusturuyor, Ornedin, yeni yollari, yeni gecitleri zorfamak
istayenler, yanhsa bakip dogruyu bulma umudunu sirtlayip, bu veri ki-
mesinin anatomisine hazirlamiyorlar. Elbet, s0z konusu olan yalnizca
boyleleri dedil. Sosyalist hareketten usulca ama ustaca sivismak iste-
yenler de kendi gerekcelerini, ayrn veri kiimesinin karanhkiarinda ari-
yorlar.

Evet, tiim vyapilanlar, belirli bir nesnellige sahip. Gercekten de,
Tirkiye sosyalist hareketinin izerinde dogrulacagt basamak, glzelin ve
girkinin igice gectigi bu veri kiimesinden olusuyor. Elde olan, bu. Yo!a
buradan, bu verilerin ayiklanmip soyutianmasi sonucunda olusacak pu-
sulalarla qikilacak, Elbet, birgcok tepki ile birlikte. Birikmis verilere du-
yulan tepkiler, Tlrkiye sosyalist hareketinin yola yeniden koyulus kar-
gasasmi olusturacak,

«Her yol Roma'va ¢tkary s0zil gok bilinir, cok kullamlir. Burada
bir de abartilmis 6ge var : Roma. &vle va, nereden nasil yola koyulur-
san koyul, sonunda hep Roma’va cikiyorsun. Peki, &nlerinde biriken
veri-yiginina bakip ders ve istikamet ¢ikarmaya gahsan Tlrkive solcu-‘
su igin de gecerli mi bu? Segilmis ve secilecek olan her yoi sosyalizme
mi cikacak gercekten? Biri tuzu kuru entellektiielizme tepki duyacak,
ateki her sOze «bak arkadas» ile baslayip «elestirl getiren» ya da «tavir
kovany alisilmig ortalama devrimci tipine kizacak ve sonunda hepsi
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sosvalizmde bulusacak., Mimkiin mi bu?

Kesinlikle dedil. «Her yol» sosyalizme cikmaz. Ustelik, yitlardir
verilerin esirl olanfarin, bikip usandiktan sonra, bu kez de tepkilerin
esarati altina girmeleri olasihidn ylksekse. Bu olasiik, Turkiye'de, Tir-
kive sosyalist hareketinde hayli yiksek. Insanlarin yillarim yiyip biti-
ren i¢i bos bir «vagasin is¢i simfi» edebiyatinin bu kez isci simifi diis-
manhigina ddnismesi; derme catma iki {ic climlenin «sosyalizmin bili-
miy dive yutturuldugu bir dénemin ardindan bilime dismanhidin boy
atmasi; bes para etmeyen «kadroslarin pesinde kosup yorulduktan son-
ra insanlara glvenmeyen, kuskucu tiplerin tiremes! hic de uzak bir
olasihk dedil. Onun igcin Tirkive sosyalist hareketinde tepkilerin esiri
olmamak; tepkileri, tepki smirinda hapsetmeyip, senteze gdtiirmek ge
rekivor.

Kurtulus burada. Kurtulus, felsefeyi gerektiriyor : Dogruda dur-
manin felsefesini. Bilimsel sosyalizm, dogruda durmasini bilmek de-
mek. Ya sapmalar? Evet, sapmalar da biyle : Sapmalar, yalnizca, dog-
ruda durmasimi bilemeyenlerin ulastid) en son durak.

Dogruda durabilmenin &nemini vurgulayan érnekler az mi?

Tek Ulkede sosyalizmi kurmanin gicliklerini, bu isi mujiklerie
gerceklestirmenin bedellerini Lenin ve Stalin’le birlikte, hig kuskusuz,
Trogki de bilivordu. Ama, Lenin ve Stalin dogruda durmasini bilirken,
Trogki bunu beceremedi. Trocki, tek Ulkede sosyalizmi kurmamin gig-
lGginden, olanaksizlik sonucunu cikardi, Mujiklerle is yapmanin sabir
isciliginden, koyld dismanltgina suriklendi. Trokei, dogruda durma-
sinl bilemedi,

Uciincd Enternasyenal’in bir donem athiqr ¢simifa karst simify slo-
ganinin, yikselen fasizm tehlikesi karsisindaki sekter ve dislayici iceri-
gini, daha sonra tim is¢i simfi partileri kavradilar. Ama hepsi dogru-
da durmasini becerebildi mi? Bir kismi beceremedi. Yanlisi, sapmayla .
ortmek gibi bir ¢ikmaza dustiler. «Demokrasi» adina, acikga, simif mi-
cadelesi alanini, sosyalizm alanini terkettiier. Bu biyik ginah, dogru-
da durmayl beceremernenin meyvasi oldu. {7}

Bu ikisi, diinya isgi simifi tarihinden rasgele &rnekler. Gelelim
Tirkive'den gincel bir érnede. Bugln gortodoks» ve wuluslararast c¢iz-
gi dogrultusunday gdzlken drgitlerin kisiliksiz, ruhsuz, papagan, kli-
seci pekgok yoneticisini kim tanimaz ki? Bunlara tepki duymamak mim-
kiin mi(? Ama tepkiden tepkive fark var. Biri, dogruda durmasint bilen,
gzimseyen bir tepki, Yararl, fretken ve zoruniu olan bu. Ya Gteki?
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Otekisi ise, ayni kaynaktan c¢tkmakla birlikte, dogruda duramayip uc-
lara savrulan, bilinen deyimi ile «papaza kizip oru¢ bozan» bir tepki.
Bunun sonu yok.

Pesinen belirtelim : Dogruda durmak kolay is degil. Ustelik Tir-
kiye'de hic degil. Cinkl Tdrkiye'deki sosyalistlerin, sosyalizmi gergek-
ten de bir bilim olarak benimsediklerini, bu bilimin sagladig yontem-
leri yerli verinde kullanabildiklerini soylemek cok gii¢. Buna bir de
Glkemizde sosyalist hareketin ciddi bir teorik geleneginin bulunmay-
sinl eklersek, gliclik ayan bevan ortaya gikar. Evet, sosyalistlerin isi zor.
Ama sosyalizmin kolay is oldugunu kim sdylityor ki?

Simdi tekrar baga d6nebiliriz: TUrkive sosyalistinin dniinde bir
yigin veri bulunuyor. Cogu yeni yasanmis., Timd dzgin. Dahasi, so-
mut veriler bunlar.

iste «somuts dedigimizde, durup biraz disiinmek gerekiyor. Bilim-
sel sosyalizmde, gergekiere giden yol, bep somuttan geger. ¢«Her yol
Roma’ya cikar» gibi, her yol somuttan gecer. Oyleyse, alin bir yigin
somut veri. Bakalim, dogruyu bulmak, dogruda durmak o kadar kolay
mi?

Kolay oclmadigl, Tlrkive'de g¢ok kanstlandi. Bundan sonra da ka-
nitlanacaga benziyor. Clnkl, Tlrkive sosyatistinin, geleneksizlik ve
teorisizlik sonuctnda, somutu abartma, giderek somutu fetislestirme
edilimi var. O nedenle, Turkiye sosvalisti, etki karsisinda, tepki‘nin
esiri oluyor. Ya papaza kizip oruc bozuyor; ya da papaza asik olup va-
saminl orucla gegiriyor. Ortada yalnizca etki ve tepki var. Sentez yok.
Clnkl sentez, somutun esaretinden kurtulmayi, soyutlamayr gerektiri-
yor. Soyutlama olmadan felsefe olmaz, bilim olmaz.

Somuta esaret, somuta yabancilasmayi, giderek somutu da an-
lamamay! getirir. Soyutla somut, genelie Gzel, teori ile pratik, dogru-
da durmaya calisanlarin dengs degnegini olusturur. Hep birlikte,

Soyut - Bundan yaklagik bir vil kadar dnce, bir parti-
ve Somut nin vyerel kongresinde, yonetici hizip tara-
findan «miinafik» olarak damgalanan bir kesim, partive ciddi eles-
tiriler yoneltti. Elestirilerin bir béliimiinde «partinin disina diismeden,
partive disardan bakmanin» gercekcilik acisindan zorunlu ve yararli ol-
dudunu vurguladi. Bu elegtirilerden sonra, yénetici hizbin «miminy ye-
leri s0z aldilar. Soyle dediler : «Disaridan baka baka disina disecek-
siniz» Bu sozler, pek cok alikiglandr. Akiltarinca bu sekilde «tast gedi-
gine koymus» oluyorlardi.
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Aradan bir yil gecti. Partive disaridan bakmayi zinhar giinah sa-
yan miminlerin partisi, bir yil igerisinde, Tarkiye solunun en itibarsiz
partisi haline geldi. Hep «icerden» baka baka, sonunda dibe oturdu-
lar.

Yalmz bir drnek. Geneli gbrmeden &zeli, soyutu gérmeden so-
mutu bifmenin mimkin olmadidin sergileyen bir 6rnek. Daha da dte-
si, valnizca ve tek basina verili somutu ya da Ozeli gdzlemenin, ona
esir olmanin, giderek o somut ya da 6zel konusundaki bilgileri de k-
reltecedini gdsteriyor. Gergekten de somuta soyuttan, Ozele ise genel-
den bakamamak, bunun sonucunda somuta ve dzele de yabancifasmalk,
Tirkive sosyalist hareketinin, tabi bu arada Tdlrkiye sosyalistinin bas-
lica sorunlarindan hiri. Ayni zamanda. dodruda duramamamn da kayna-
gr. .

Soyuta ulasmak, ama nasif?

Eibette, yine somuttan hareketle. Somut, kendi bagina yeterli de-
gil. Kabul, Tek basina somut, insanlarl yanhslara da gdtirebilir. Buna
da evet. Ama yine de vurguluyoruz : insanlari soyuta zorlayan ilk et-
ken, her zaman somuttur. insanlari genele gotlren ilk veri, hep Ozel-
dir, Baslangi¢, somuttur.

Ozgirlak, soyut bir kavram. Doga sevgisi de Gyle. Ornegin mah-
pusluk ise ¢ok daha somut bir olgu. $imdi, aydinlart, 6grencileri, sos-
yalistleri bir yana birakalim. Adi bir suotan hikim giymis, «kaba» ve
«cahily bir kéyliyl disinelim. Bu kéyld, igeri diismeden dnce, dzgir-
ik kavramim hic disinmemistir, Doga sevgisini ise, duysa bile, bi-
cimlendirememistir. ©zel, yani mahpusiuk, buplar diistinmeys zorlar
onu. Onceleri, dzgirligin tadini ve boyutlarti hig disiinmemisken,
bunlan disinmeye zorlanir. Daha &nce cobanlik ederken olagan sayip

- uzerinde durmadigl doga, cigekleri, cayrrlari ve kusglart ile artik bam-
baska bir diinyadir onun i¢in. Somut ve dzeal, insanlar:, en ilkel dilzey-
de de olsa, soyutta ve Qenele béyle zorlar,

Buraya kadarr, olagan. Onemli olan, bundan sonrasi. Somut, in-
sanlarl soyuta zorlar. Ama ulasilan yer, her zaman, soyutun en gelis-
misi ya da en gecerlisi degildir. Somutun, kendi basina yetersizligi de
burada ortaya cikar. Kimi, éniindeki somuttan, ancak en ilkel ve en
basit soyutlamalara gidebilir. Oteki ise, belki daha ileri, daha bigim-
tenmig, ama vanlis genellemelere ulasir. ilki, dogruya dogru yol alma-
s bilemez, ikincisi ise, dodgruda durmasini.

Sdylediklerimizin, hayli gince!l drnekleri var. Tirkiye sosyaiist ha-
reketinden &rekier. Sosyalist harekette bugiine dek olup bitenlere, Us-
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tine dstlik gectigimiz 14 Ekim seg¢imlerine bakilip hangi sonuglara
varlltyor? Once, somuta esir olanlar ve dogruya dodgru yol almasin
bilemeyenler var. Bunlar, olup bitenlere baktikiari zaman «birlik» ya
da «teklesmen papagantigi disinda «ciddi» higbir sonuca varamiyoriar.
Gercekte verlerinde sayiyorlar. ikinci kesimde ise, dodruda durmasini
bilemeyenler bulunuyor. Bunlar da somuta bakiyorlar. Ulasuklar sonuc
su oluyor kendi deyimleri ile : «Reel sosyalizmin dogal kisirhigis. Bi-
rinct sonug, yerinde sayma, ikincisi ise entellektiielizrm ve fantezi dre-
timi.

O halde, somut kendi basina yeterli degil. Soyuta ve genele ulas-
mak, bu yolda dogruda durabilmey! hecermek igin, mutlaka, eldeki
somutu, &n teorik gerceve ile, diyalektigin dider yasalar: ile ve nihayet
iktidar perspektifi iie bitlinleyip pekistirmek gerekiyor. Dogruda dur-
manin bir baska giivencesi, burada yatiyor.

Tarkive sosyalist hareketinde, dodruda durmak bir yana, dogru-
yu bulmak bile, tek bastna vanlisin kanittanmasina indirgeniyor. Bir
yanhsin kanitlanmasi, tek basina, dogruya ulasmanin, dogruyu yasama
gec¢irmenin glvencesi sayiliyor. Bu, bilimsel sosyalizmin dijer yasa-
lart ve boyutlan ite bitintik kurufamadigs igin béyle oluyor. Ayt ko-
nuda, bir Marksisti dinleyelim simdi :

«Bilim, valmiz bir dogruyu bilmek degil, onun dogrulu-
gunun gitvenilir vontemlerle saptanmug oldugunu bil-
mektir. Bir olguyu yalniz deneylerle kanitlamak degil,
onu sistemli yvontemlierle, clastikly bir yvarnilgirun orta-
va cikariimastnt saglavacak Bir bicimde, diger dogru-
larla birlegtirmektir.» (2)

Tiirkiye'de eksik clan da bu. Ortada, yanhslar var. Bir de yanlis-
lara kars) tepkiler. Ama bu tepkilerin, tutarh bir cerceve igerisinde
sistemlestirildigini soylemek mimkin dedil. Veriler de, tepkiler de te-
kil ve sistem digi kabyor. Dogruda duramama, oradan oraya savrul-
ma da bu kosullarin en dogal sonucu oluyor.

«Dogruda durmanin felsefesisni gelistirelim. Sirada zitlarin birligi
var. Zitfarin birligi, gelisim siirecinde, gecici ve gareli bir nitelik tasi-
yor. Daha dnemlisi, somut politik miicadele sz konusu oldudunda 2it-
tarin birtiginin temelinde, yanhisa karsi tepkilerin  soyutlanip sistem-
festirilememesi yativor.

Tiurkiye sosyaiist hareketinde, birbirine en zit, en karsit gdriinen
kesimlerin &ziindeki «birliky de buradan kaynakianiyor. Verili yanhsla-
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ra karsi bicimlenen tepkilerin genel bir dogru teoride sistemleseme-
mesi, zitlann birligt olgusunu felsefedeki boyutlarmnmn  da oOtesinde,
Tirkiye sosyalist hareketinin en carpici zelliklerinden biri haline geti-
rivor, Bir kiiciik érnek :

Tirkiye'nin pahah kolejlerinde, yiksek okullarinda okuyan, kapi-
talist dizene, onun sartlanmalarina ve kurumlarina ¢odinsiiz» karsi
ctktiklarini iddia eden gengler var. «Entellektiiel»  dlzeyleri, hayli
yitksektir. Cok okurlar., Herseyi okurlar. Aile ve eviilik kavramlarini,
geri ve asilmis bulurlar. Tabulardan tiksindiklerini stylerler. Belki de,
bir kag kist toplamip «komiin hayati» vagarlar. Gortinliste, «diizenin
pisliklerinden» uzak, onlarin {zerindedirler.

Ama aralarinda hep kavga ederfer. Neden mi? Pek de «entallek-
tilel» sayillamayacak nedenlerle. Biri, «komin»iin sigaralarini, payina
az sigara dastiiglr icin ¢ahip zula eder. Oteki, baskalarmdan cok ige-
hilmek icin dolabina igcki ya da uyusturucu madde saklar. Qturup bir-
birlerini cekistirirler. Kadinlar, birbirterinin giysilerini kiskanirlar.

Bunlann, astiklarm iddia ettikleri olafian insanlardan, cahil lum-
penlerden, onun bunun kuyusunu kazan dedikeducu kadinlardan ne
farklart var? Burjuva kurumiars, boyle mi asiir? Elbette degil. Tepki,
icten olsa bile, sistemlesememistir, Sistemlesemeyen tepkilerin ug
noktalara siridkienmesi ise, Tirkiye ilerici hareketinde gzittarin birli-
gisnin anasidir,

Bu basit Ornekten baskalari da var : Bir burjuva partisinin, esnaf.
Jardan ve tiiccarlardan olusan bir ilce teskilatinda gecerli olan politika
ile, bir «sosvyalist» partinin genel merkezinde uygulanan parti igi politi-
ka arasinda ciddi bir fark bulmak mimkin middr, bugliniin Tirki-
ve'sinde? Burada da, gelisip blviiyememenin dogurdudu tepkiler sis-
temlesemez. Sistemlesemeyince, ¢&zim iceride aranir. Kigisel yiiksel-
mede, kigisel hesaplarda aramir. Sonueg, kariyerizmdir. Bugiin, bir ¢sos-
yalisty partinin kariyerist genel merkez ydneticisi lle bir burjuva par-
tisinin milletvekili olmayi disleyen tlccar ilge bagkani arasida fark
yoktur, tkisi, zitlarin birligini olustururlar.

Zitlarin birligi konusunda, simdilik bu kadar. Dogruda durmanin
felsefesi, bagka boyutlari, baska yasalan da on plana gikarnyor,

iki &mek Soyutla somut, genel ile é6zel dedruda durmanin
vazgecilmez denge dednedini oiusturuyor. Bunu o6nce de vurguladik.
Tarkiye pratiginden iki drnedin sorunu daha da agacadi kanisindayz.
Hepimizin, dzellikle son yillarda sik stk duydudu iki kavramdan hare-
ketle, iki drnek.
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Tirkiye solcusu icin, gectigimiz dort yil, adeta bir kitle drgitieri
dénemi oldu. Soyut ile somut, gene! ile dzel arasindak) iligkilere vere-
cefimiz drneklerden biri, bu olgudan kaynaklaniyor. Genel planda, si-
vasi hareket yer aliyor. Ozel ise, demokratik kitle Orgiitleri.

Kim olursa olsun, hangi «gizgi» de olursa olsun, demokratik kitle
orgltleri s6z konusu oldugunda sdylenecek ilk sdz belli. Séyle dene-
cektir : Demokratik kitle drgitlerine siyasal islevier yakistirmamak,
onlari sivasi miicadele araglari olarak gérmemek gerekir. Tirkiye solcu-
su, dort vil iginde, demokratik kitle Grgiitleri konusunda yalnizca bunu
odrendi.

Peki, sorun_gergekien de bu muydu? «Slyasal islevs yukienen
_l_(_l]:_l_e_,.DIQ.thlﬂl'_L ortalig sarmis, kitle érgitlerine bu islevi yukleyen in-
sanlardan get;dmez mi olmustu?

Kesinlikle degil. Demokratik kitle orgitleri, «ekonomik miicade-
lende yeri olan, ugras alaminl ¢demokrasi mijcadelesi» olarak saptayan
kuruluslar. Peki ya Tirkiye'deki «sosyalisty partiler? Agik konusmak

gereklrse soyle : Turk:ye de, sosyalist hareketi temsil etme iddiasinda-,

i_partilerin_tuma, ekonomist yani é'f;:ji_r basan, kendilerini kesinkes
demokras; mucadelesi ile simrh tutan Grgltler. Sorun, demokratik kit-
Ie orgltlerinin «swasal isievy ylOklenmelerinden degil, swasal islevier]
olmas! gereken orgutlerm «demokratik kurulus» gorevlenril“{'éterll sa-
_ylp__kendllerlm onlarla smlr'lamalarlndan kaynakiamyor Siyasi igleve
.l‘l_éveslenen kitle orgutu yoneticisi tle onun bu niyetini elestiren «¢sos-
yalist» parti ydneticisinin, bir ve aym ipte oynayan .iki cambazdan farki

kalmiyor. ikisi birlikte, yine zitlarin birligini olusturuyorlar.

Simdi, geneli gbérmeden 6zeli ve somutu bilmek mimkin mi?
Geneli gdrmeyen, bir baska deyisle, Turkiye'deki siyasetlere damgasim
vuran Ozelligin ekonomizm ve «demokrasi miicadelesi» atgdziigi oldu-
gunu bilmeyen bir kitle érgitl yoneticisinin, kendi 6rgltindeki soru-
nu saptamasi mimkin mi? Mimkiin dedil. Mdmkiin olmayinca, ortaya
sOyle bir tablo cikiyor ; «Sivasi iglevne heveslenen kitle érgiatld yoneti-
cisinin yaptig kendini ekonomizme ve «demokrasi micadelesisne hap-
seden sivasal kurulusla asik atmak oluyor. «SI\,“BSI gbrav ustlenmemek
'gereklrs; anlayisini benimseyip, béyle olmaktan korkan daha iyi myetl:"
kitle $rgitli yoneticisi ise, ekonomik ve demokratik miicadelesini daha
“da kisitlavip, kendm‘: burjuva anlamda «bask) grubu» olarak gormeya
bashyor

Genell gbérmeden, Ozeldeki hastaliyli secmek mimkin mdi? Tir-
kiye'deki «sosyalisty kuruluslarin niteligini gérmeden, &zel olarak de-
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mokratik kitle orgitlerindeki asil hastah_gﬂg_«swasai islevy degil, ter-

sine daha asagi ~dzeyde bir ekonomlzm oldugunu "gérmek miimkin
mu?

ikinci 6rnek, orgiteiilik kavrami {izerine. Belki de, Tirkive sos-
valist hareketinde en g¢ok soysuzlastirilan kavram, Tlrkiye sosyalisti
icin, ¢6rgiitcli adamy», kalabalik bir caddede actigr bavulundan gikar-
digr salatalik soyma aracini toplananlara satan bir isportaciya benzer.
Hi¢ durmaz. Hep konusur. Konugmaktan agzi képdrir. Sonunda birkag
misteriye maliny satar, Tirkive sosyalisti icin «orgiitedl adam» bbyle-
dir. «Orgutcu adam» cok sayida_ msanl lafa bogup kendi ¢izgisine kaza-
nan adamdrr Kazandlktan sonra ne yaptlgl hangi sdzlerle kazandig

hlc ama h:c,: onem tasimaz. i

Turkiye'de bu eksik, eksik oldugu icin de yanlhis drgitcliik kav-
ramin: dedistirmek gerekiyor. Bu «6rgiitcilik» anlayisi, 1961 - 71 TiP
deneyiminden kalan ve kisa slirede lce teskilatl kurmaya yarayan bir
drgiiteiliik anlayisidir. Zorunluluk, gidikligi dodurmustur.

Oysa odrgitellilk, insan kazanmaktan ibaret dedil. Orgiitctilik
kazanilan insan:, en hizli gelisebilecedi bicimde istihdam etme yetene-
di ve becertisidir. Bu olmadan, drgitciillk olmaz. Yafnrzea teliallik va
da igportacilik olur.

O halde, sorun suna dayanmiyor : Orgltinin ve bareketinin genel
gelisme perspektifi, yakin ve uzun donemdeki hedefleri lizerinde belir-
li bir an igin soyut sayilabilecek tasarimi olmayanlann, tek tek kazanilan
bireyleri kenditerini gelistirebilecekleri bicimde o drglt icinde istihdam
etmeleri mimkin mi? Herhalide dedil. Ve sorun da buradan kaynakla-
niyor. Gelecedi ve gelecekteki gelisimin boyutlarini géremeyenierin,
tek tek insantari en verimli, en yararfi bigimde 6rgiit birimlerine yer-
lestirmelerini beklemek hayal oluyor. Onun -icin de, Grgiite «imamba-
yildi olarak gelenler, sonunda patlican olarak ¢rkiyorlary. Geneli ve so-
‘yutu gormeden, somutu yerli yerine oturmanin  olanaksizhdt, kendini
bir kez daha bdyle kanithyor.

Tirkive sosyalisti, diyalektigi eksik bilir. Bilimsel sosyalizmi ek-
sik bilmek demek, yanlis bilmek demek. Giinimulz sosvalisti, yalnizca
aniceligin nitelige donlstimindy hilir. Yalnizca bunu bildigi i¢in, niceli-
gi abartir. Niceligi abarttid icin, isportaci gibi «adam kazanany insanlari
gercek orgiitcl savar. Bilmedigi, yeterince benimseyemedigi ise nite-
ligin nicelige doniismesidir. insanlarin §rgiit icindeki islev ve konumlar)
fle niteliklerini gelistirebildikleri bir yapinin, biitiin olarak nitelikce
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gelisecedini, bu nitelik gelisiminin ise, mutlaka nicelije ddniisecegini
gdremezler. Onun igin, Tdrkiye solundaki pek gok sosyalist parti, atiye-
miiz artarsa teklesirizy, «gok oy alirsak teklesirizs mantigqinin esiridir.

Nitelik - nicelik iliskisi, Tdrkiye sosvyalist hareketini bundan son-
ra da mesgul ed'eceée benziyor. Ozellikie 14 Ekim se¢imierinden son-
ra. Simdi soldaki bir kesim, «birlik» sorununu glindeme getiriyor. Soy-
lediklerine gdre, yakicr olan, dayatici olan sorun bu imig. Daha agig,
sozdl editen, TSIP, TIP ve «ilerlemey birlikteligi.

Niteli@in nicelige dinlsaminil bilmeyenler igin, boyle bir birlik-
teligin sihrine kapiimak ¢ok dogal olsa gerek. ideolojisi, efindeki
militan tipi, y6netim zihniyeti agisindan aralarinda ciddi bir fark bu-
lunmavan, daha agigs aym kisrrhigin, ayni papaganhigin esiri olan bu
niteliksiz kimenin birlikteligi neyi getirecek? Neyi saglayacak? Ayni
eski va bayat tirkiileri bu kez koro halinde stylemek gok mu etkili ola-
cak?

Hi¢ sanmiyoruz,

Teori Dogruda durmanin felsefasine devam etmek ge-
ve Pratik rek,

Rusya’da, 1905 devriminin yenilgisini izleyen dénemi hatirlaya-
lim. Bu dénem, Rus devrimci hareketinde, dzellikie Rusya'nin sosyalist
aydinlan Gzerinde 6zel ve belirgin bir etki yaratti, Ortamda, kesin ben-
zerlik var. Bir yanda, yenilgiye ugramis bir devrim ve &te yandan vil-
larin biriktirdigi somut veriler, deneyimler. Simdi, Rus sosyalisti, bu
verileri, ayiklayacak. Tepkisi ve kizginhdi ile bu verilerden dodru volu
bulup ¢ikarmaya caligacak. Ama basta ortaya koydugumuz sorun Rus
sosyalisti igin de gecerli : Rus sosyalisti tepkilerini bicimlendirirken,
dogruda durmasing bilecek mi?

Lenin, Rus Marksistlerinin bir boéliminidn, dogruda durmasini
beceremedigini aktariyor. Basglarinda Lunacarski, bir bolik Rus aydin,
dgercedi arastirmaya» gikiyor. Cikarken «belki yanhsiz ama olsun, vyi-
ne de aragtiracagizy diyorlar. Bu misyonla yola ¢rikihinca, Marksizmin
timu, dogruyu builma askina otopsi masasina yatirshiyor, Lenin, nasiha-
tini eksik etmiyor boylelerinden :

«Yanhs bir yol tuttuk belki, ama aragtiriyoruz» diye
yazwyordu Lunacarksi. Incelemelerin yazarlar ading
Sorun surada : Siz aragtiran degil, arastirllansiniz.
Burjuve felsefi modasindaki her degismeyve kendi, yani
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Muarksist (madem Muarksist olmalk istiyvorsunuz, boyle
divelim bakalim) gériis acinizla gitmiyorsunuz; moda
size geliyvor, idealist¢e vetigmis yeni vekillerini yutturu-
yor..» {3) '

iste size ilging bir sorun.

Tiirkiye'de din ve bugin olup bitenlere yabanei bir 6rnek sayil-
maz. Ginimiz Tirkiye'sinde, onca veri birikiminden sonra «arastir-
maky tizere yola ¢ikanlarin savisi beili degil. Ayrica, ¢Oziimleme bek-
leyen bu birikimin karsisinda ruhsuz ve kayitsiz kalmaktansa, «arag-
tirmak» hi¢ kuskusuz ¢ok daha saygin bir ¢aba. Ama nereye kadar?

Yanit tek climle ile su: Dogruda durulabildigi siirece. Lenin’in
kargi ctkisi garastirmay ¢abalaring degil. Lenin, Lunacarki ve ¢evresinin
dodruda duramadigimi gdrayor, onun icin karsi ¢rkiyor. Karsr gikisim
da cok giizel anlatiyor. Diyor Ki: Siz aragtiriyorum santyorsunuz, ama
gergekte arastinliyorsunuz. Ve eklivor: Siz arastirdigimiz olgulara
Marksist olarak gitmiyorsunuz; kimi oigular size gelip sizden kilif ar-
yor...

«Arastirma» adina vyola cikip da dogruda durmasini becereme-
yenleri ise iki ayri kesim arastiriyor. Birincisi, burjuva ideolojisi. Yeni
safsatalarim «eski» Marksistler agzindan yutturmak igin, burjuvazi dog-
ruda durmasimi beceremeyen «arastirici» Marksistleri hep arar ve bu-
lur, ikinci arastiric) kesim ise dogruda durmasini beceren bilimsel sos-
yalistler. Onlar da, gegmisin c¢8ziimlemesini yapip gerekii sonucglan
¢itkarmak dizere, kaybolan bir nesii, battp giden bir kusag: sik sik aras-
uinirlar, Hayli yararh sonuglara wasiriar.

Ornek olarak, 12 Marttn hemen sonrastmi alahm. 12 Mart son-
rasinda, Tdrkiye'li sosyalistler icin, birikmis bir vigin veri ve kimileri
icin de yenilgive ugramis bir devrim {9 Mart) s6z konusu idi. Her-
kes, arastirma icin yola koyuldu. Bunfari, tesiim almak {izere, burjuva
ideolojisi zaten arastiriyordu. Bir bdliomdni buldu. Bunlar, 12 Mart son-
rasinda, sosyalizm milcadsalesinden usulca siviganiar oldular.

Bir baska kesim, su 1961 - 71 TIP deneyimini iyi bir «arastirmaky
Uzere yola cikti. Burjuvazi de, elinde Aybarci orgit modsli onlar ari-
yordu, Karstlagtilar. Birbirlerini buldular. Buglin ortada «eski TiP‘in
gergcek devami oldugunuy iddia eden SDP var. Eski Dev - Geneg'liler
de «arastirryorndu, Yoksa dyle degil mi? Yoksa, eski Dev - Geng'liler >
arastirmuyor da, TKP'nin klasik bilet¢ilik anlayis) mi onlan anyordu?
Evet, dyle idi. Onlar da bulustular. Dev - Geng Kemalizmij ile TKP'nin



SOSYALIST IKTIDAR 34

klasik Kemalizmi arasindaki yapay zitlik cla béylece ortadan kalkmis
oldu.

Ancak 12 Mart'in hemen sonrasina iliskin  tablonun bu kadar
karanlik ve olumsuz big¢imlendidi santlmamalr. 12 Mart doneminden,
dogruyu bularak ve dodruda durarak ¢ikanlar da oldu. Onlarin hikayesi
ise cok daha dnemli. Cinki boylelerinin kazandirdigy soOreklilik saye-
sinde, garastirman ve «arasticilmay sireci kesintisiz isliyar. Asil, onlarn
anlatmak gerekiyor :

Ginomizde, arastirma sireci yeni bir ivme kazaniyor. «Arastiran»
sayisl giderek artiyor. Neden? Sundan : 12 Mart donemi, savrulanlar-
dan, «arasttrmax» adina yola ¢ikip da kaybolanlardan ibaret degil. Sa-
yica sinirls da olsa, bir baska kesim, 12 Mart doneminden cok dnem-
li_bir_dodru ile gkti : Orgit. Daha agik sdylemek gerekirse, 12 Mart d&-
neminden dogruda durmasini bilerek cikan kesimin ulastigi tek dogru
b il 0rgut Aragtirma_siirecinin giinimizde yeni bir ivme kazan-
“mastnin nedeni de, 12 Mart'in iriinil olan tek dogrunun, yani orgit
'l(a\{ram_mm, 1975 - 79 ddéneminde cok a@ir varalar almasi. Sorun bura-
da. Dramatik olan da burada. Koskoca hir 1965 - 74 déneminin so-
nucunda ulasiian en dnemii, en biiy(k dogru olan érgiit bilincinin ayn
zamanda son dort yilda en agir darbeleri alan kavram olusu, Tirkiye
sosyalisti icin ilging bir kadersizlik degil mi?

Bugiin, bu siirecin somut, ama acl Urdnleri toplaniyor. Sosyalizm-
den usulca ama ustaca sivismak isteyenler, gerekcelerini, vasadikla-
ri &rgit deneyiminin gergekten c¢irkin, gergekten tiksindirici 6rneklerin-
den arayip buluyorlar. Bunlar, usulca stvismak isteyenler, Bir de sivis-
mayi baska tlrli gergeklestirmek isteyenler var. Bunlar ise garastin-
yory. Orgit kavramum arastiriyorfar. Tirkiye'de Grgit ve &rgltlenme
adina vapilan tim cirkinlikieri Leninizme yikliyorlar. Bu olumsuzluila-
rin, Leninist drgiitlenmede «miindemic» oldugunu kamitlamaya calisi-
yorlar,

Tirkiye sosyalisti, birikimi, formasyonu ve gelenedi elverse idi,
1965 - 74 doneminden, birden ¢ok dodruya ve gercede ulasarak cika-
bitirdi. Bdyle olmadi. Ufak tefek yan (riinier disinda, davays badlana-
cadi, dogruda durabilecedi bir tek kazanim lle qikti bu dénemden -
Grgit bilingi. Sonucta tek kazanimin abartmaya haslach. Ona simstks,
bir ananin tek eviadina sar|Id|g| glbl sanldi. Talihsizligi de burada
basladt. Simsik1 sarildidn drgiit kavraminin, 1975 - 79 déneminde ¢ir-
kefle vaftiz edilmesi Tiarkiye sosyalisti icin yrkermi da birlikte getirdi.
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Buna karsilik, 1965 74 dbneminden cok sayida dogruya ulasarak,
ulastig) dogruiar arasinda belirli bif sistem kurarak ¢|kab||en smnirh bir
}Sg_gx_rp_,__}(endllerlmn de yirekten inandid) drgit kavraminin darbe alma-
smdan yikima ugramadi. Buniar, iktidar urnudunu ve hirsini yitirmeyen-
__g-r_z_ Owgghe ve sosyalizme, |kt:dar!a birlikte inananlar. Boyleleri, soyu-
tu ve geneli bildikleri icin, bir aksam'in arizalanmast olayimi da yerli
yering oturtabildiler. Ne kiistller, ne de kan davasi gitmeye basla-
dilar. Onimizdeki ddnemin dogruda durabilenleri de, hic kuskusuz
bdylelerinden ¢ikacak.

Buraya kadar séylenenlerdan, dodruda durmanin yeni bir kurah
daha cuayor. Soyle : Tek dogru ile, dogruda durmas:m becermek miim-
kiin olmuyor. Dogruda ‘durabilmek icin, cok sayida dogruya ula$mak
bunlar arastnda manttki bir sistem kurmak gerekiyor, Onun icin, 1975 -
79 déneminden en hassas yerlerine &ldlriicd yumruk atip cikanlarin
yani drgite olan inanclarini yitirenlerin ilacy su ofuyor : Sosyalizmi 6g-
renmek, daha cok dgrenmek; insanifar, insan sevgisini yitirmeden daha
cok tanumak; insan tammak icin yine argiitgll olmak; yasamda olan
harseyle ilgilenmek ve niihayet yasamdan hi¢ kopmamak,

«Teshihte hata olmaz» sdzline siginarak bir benzetme jle son ve-
recediz. Yiksek okulftarda befirli bilim adamlari, profestrler vardir, bi-
lirsiniz, Bunlardan bir kesimi, kendi dallarinda hayli ilerlemis, stan-
dartlarin dzerine ¢ikns insanlardir. Bdyle oldukiart icin, diinyalan,
kendi bilim daliar ile sinirli dediidir. Sanattan, spordan, sinemadan,
kisacas) vasamda olan herseyden anlarlar. Bunlar, 6grencilerini sinava
da sokarlar., Ama bir sinavda adeta bir jandarma gibi, kimin kopya ¢ek-
tigini gdbzledikleri hig gdrilmemistir. Not verirken de dvle sarraf te-
razisi ile Glgmezler kKimin ne alacagini. Biktiricr ve yararsiz ayrintilarin
cok (zerinde olduklari igin, gcelebiy bir nitelik kazanirlar.

Cok sayida dogruya ulasip dogruda durmasimi beceren sosyalist-
ler de bir bakima bu bilim adamlarina benzerier. Sosvalizm esnafi bir
{ickagitgt yoneticinin yaptikiar, sosyalizme olan ipanglarini sarsmaz.
Su ya da bu &rgiit deneyiminin fos ¢ikmasi, onlari drgitlh hareketten
sogutmaz. Cevrelerindeki baska sosyalistlerin jandarmasi ve vargicr ol-
maya ise hic hevesli degillerdir.

Kafalarinm igindeki ¢ergeve ¢ok genis. bu ¢ergevenin icindeki bél-
melerin sayisi da hayli fazla oldugu igin, olumiutuklar ve olumsuzluk-
lar yverli yerine oturar bu gergevenin icinde. Kafanin iginde ar gibi do-
lagip tim dilsinceye ve davranisa egemen oimaz. Sonugta, ne tek tek
glzellikler onu asirt ve gergek desi bir coskuya iter; ne de ¢irkintikler ve
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olumsuziuklar onu tiimden vikima, kitskiinliige sirikler.
Onimizdeki donemin dogruda durabilenleri, bdylelerinden c¢ika-

cak.
Orgiit ve Simdi sira baska «arastinicislarda. Bu arastiriciiarin or-
ldecloji tak ozelligi su: Grgiit somutundan hareket edivorlar.

Dogrusu, Turkiye'deki orgit pratiginin sillesini hie yemediklerini sdy-
- lemek, haksiziik olacak. Onlar da gogunlukla bu silleyi yadiler. Ye-
diler, sonra arastirmaya ciktilar, «Neden boyle oluyors sorusunun ya-
mtini aramaya basladilar. Buna da denecek bir sey yok. Clnk{, dedigi-
miz gibi, dogruda duruldugu siirece, sosyalizme kilsmektense, «aras-
tirmaky» ¢ok daha saygin bir caba. Peki, dodruda durabiliyoriar mi? is-
te bunu sdylemek ¢ok giic.

Tirkive'de cesitli kesimlerde géridlen bu garastiricinlara yaklasim
bigimi actsindan en verimli yolun orgit - iedoloji iliskileri oldugunu
sanivoruz. Daha acid@i, bilimsel sosyalist ideoloji ile bilimsel sosvalist
drgltlenme arasindaki iliskiler. Soruna bu agidan yaklastldidinda, hay-
li ilging paradokslarla karsilasmak mimkin oluyor. Neler mi? Ornegin
sunlar : Somuta kiclimseme ile bakip, teoriyi wve disiinsel cabay
abartanlann, gergekte tam tamina somutun ve pratigin esiri olduklari.
Gergegin mekanik bir bigcimde dis dinyanin yansimasi cldugunu iddia
edenlerin, dziinde dis maddi gercgekligi inkarda en uca gittikleri. Or-
gitle ideolojiyi bicakla ayirma iddiasinda olaniarm, gercekte zaman za-
man orgiitle ideolojiyi 6zdes gdrme ucuna savrulduklan. vs. vs. Simdi,
bunlarr acmaya caltsacagiz,

Leninizme karst saf tutanlarin timindn ortak 6zelligi, orgiitle ide-
olojiyi bir bicakla kesinkes ayvirma iddialanidir. Kendi acifarindan hak-
siz da sayilmazlar. Cinkd, kapitalizmin esitsiz gelisim yasasi, celiski-
lerin asiri dlelide belirlenmesi, emperyalist zincirin zayif hatkadan ki-
rekmas) céziimlemeleri ile Leninist drgttlenme arasinda dogrudan ilig-
ki {6zdeslik degil} bulunuyor. ideolcji ile brgiitlenme arasindaki bu ilis-
kinin, bir baska dlzeydaki yansimasi ise, hic kuskusuz, iradecilik ile
kendiligindencilik arasindaki iligskidir. Lenin’in, iradecilik ile kendiligin-
dencilik arasinda kurdugu dengevi, drgiitle ideoloji arasindaki dengede
bultmak mimkindir. Lenin‘in yirmi kisur yilhk ugrasinin bilangosunun
Leninizm olarak ortaya cikisindaki neden de burada yatmaktadir.

Marks ve Engels, burjuva devrimieri doneminde yasadilar. Marks
ve Engels’de, sanayi proletaryasinin en bilingli ¢ekirdeginden, yari bi-
lineli ve bilincsiz emekgilere dodru genisleyerek uzanan bir «ayirim»
bulmak mimkin degil. Oysa Lenin'de bu var. Lenin, bundan hareketle
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-
iki yoi onerebilirdi. B,_'w? Bu ayrigmadan hareketle, 6rgdtiing ve ideolo-
jisini ortalama iscinin bilinc ve beklentisine gbre bigimlendirmek. Ta-
bi, gesitsiz gelisim» ve «zayif hatka» ¢6zlimlemelerine ragmen ve on-
lar1 yadstyarak. O zaman Lenin, ideolojiyi ve o&rgit once keskin bir
bigakla birbirinden tamamen ayirir; sonra da ideolojisinin ileri ve «siv-
ri» yanlaring aymi bicakla torpilleyerek hu kez ikisini 6zdes konuma ge-
tirirdi. «Esitsiz gelisim» ve «zaylf halka» ¢dzimlemelerini rafa kal-
dirmak bir yana, bdyle bir islem, Rus is¢i sinifi_bareketinin kendisini,
kendiligindencilige teslim etmesi anlamina gelirdi. o

Lenin ve Rus Bolseviklerinin éniindeki ikinci yol ise, gorintiideki
celiskilere kargm, isci simifinn biitdnd ve drgltleri ile ideoloji arasin-
daki iliskilerde belirli bir uyumun saglanmas: idi. Lenin ve Bolsevik-
ler, dodru olan «esgitsiz gelisim» yasasindan 6din vermeden, bunu vap-
tilar. Dogdru olam yapblar. Boylece, isci sinifinin ve koyliliigin ken-
diliginden orgitlenme biginmraiéiﬁdé;'b’i‘di'e'taryamn en

Bilincli cekirdeginden ofusan Bolsevik Parti ortaya cikti, Orgiitle ideo-
" Toji arasindaki dolayli ama kopmaz TIiski hayle befirdi. Lenhinist ideolo-
ji. tam yansimasini Leninist Parti'de buluyor, sonra da gterciime edi-
lerek» emekei yigtnlarin bulundugu sovystlere ve diger Grgitlere ula-

siyordu.

ideolofi ile yiginlar arasinda hic kopma olmadi m1? Buniar her
zaman iistOste cakisti mi? Hig kuskusuz degil. Ama Lenin, bu tdr kop-
malarin gegici oldugunu, mutlaka ortaya gikacak olan cakismalarda
ise devrimin basarrya ulasabilecegini gériyordu. Onun igin, ne ideoloji
acdina yiginlarin timinden kopup iradecilie (ya da Bianguiciiige) ne
de yidintann verilt bir andaki konumu adina ideclojiden kopup ken-
diligindencilige siiriklendi.

Lenin'in gordigld sorunu, c¢dzimleri farkh ve vanlis olmakla bic-
likte, hic kuskusuz baskalari da gérdii. $rnedin bugiinkii  Trockistler,
ideoloji ve Orgiit ile yiginlar arasindaki muhtemnel kopuklukiarin gideril-
mesi igin, orgiitsel ilkelerin sulandirilmasini, demokratizmi Sneriyorlar.
Yani, once orgiitle ideclojiyl bittdnil ile birbirinden ayiriyorlar. Sonra,
dzgln ideolejilerini kendilerine saklayip «yidinlar iginy d6zel bir demok-
ratizm sunuyoriar. Bir bakima, pilavi sulandinp, cocuklar icin lapa ha-
tine getirivorlar. Bunu da soyle acikliyorlar :

«Proletaryarin kapitalizme karst sosyalist miicadelesi-
nin orgitsel bicimleri bakumindan demokratik bir ka-
rakter tasima zorunlulugu iki nedene dayanduridabilir.
Bunlardan birincisi, farkly goriis ve farkh kismi ¢ikar-

L4

T
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larg béliinmiisliigit nesnel bir olgu olan is¢i stnifinin
en genig kitlesinin bu miicadelelerde seferber edilme-
sinin baghca drglitsel bicimleri, kesin bir isci demokra-
sisi isleyigine sahip olmak durumundadir. Bu, aynt z4-
manda proletaryanin genis viginlarninin proatik icinde
siyasal egitiminin zorunlu bir kosuludur da.» (4)

Trogkistlerin merami ¢ok acik. Grnedin isgi sinifimin en genis yi-
 ginlarninin drgiitlendigi Sovyetler icin itirazsiz gecerli olan isci demok-
rasisini, kapitalizme karsi miicadele eden her &rgiitsel bicim icin gegerli
gbriyorlar. «Her» Grgitsel bigim icin gecerli olduguna gdre, hic kusku-
suz, politik orglt icin de gecerll. Peki, politik drglt icin de gecerll sa-
yilan bu demokratizmin gerekcesi ne? Onu da acikliyor Trogkistler :
gisci sinrfimine farkll gérdsli kesimlerini bir araya toplamak.»

Bunrlan, giniimizdeki Trockistler yaziyorlar. Trockizmin ilging bir
kaderi var. Glnimizdeki Trockistier, peygamberlerine en vefasiz in-
sanlardan olusuyor, Ginumizde, Trocki've dort dértliik badl bir Trog-
kist bulmak o kadar glic ki... Ornegin Trogkistlerin gitniimizde demok-
rathdr bu kadar on plana ctkarmalari, hi¢ kuskusuz, Trogkinin kendi-
sinin baz1 goérislerinden kaynaklaniyor. Peki, Trocki her zaman bdyle
ademokraty, boyle ¢hosgoriii» mil idi?

Kesinlikle degildi. Trocki'nin yapay zoriamalari, kendisi i¢in her
zaman zitlanin birligini beraberinde getirdi. «Bu ne perhiz bu ne lahana
tursusuy diyeceksiniz ama, ayni Trogki, bir zamantar «vidalarin sikis-
tirdmasiniy, esecimlerin yerine atama ilkesinin gstiriimesini», temek-
cilere ordudaki gibi kumanda edilmesini» ve daha sonra «altl ay igin-
de vyeni itye getiremeyenlerin thracini» Onerecek kadar «demokratliky»
tan uzakfasmisti, {°)

Trogkinin yaptig ilging degil mi? Once ideolojiden ve drgitsel
itkelerden Odin verip demokratizme siridkleniyor. Orgitle idectojiyi
ayiniyor. Sonra da, «vidalarin sikistirilimasiy adina, ideolojideki ve po-
litikadaki gereksinimleri aynen o6rgiit icinde uygulamaya kalkiyor, &r-
gitle ideolofiyi dzdes kiliyor bu kez. Iki u¢ arasinda dogruda durma-
nin fazileti (Leninist &rgiitlenme ve Lenin‘in &rgitle idecloji arasinda
buldugu sentez) Trocki‘nin birbirine 21t diisiince ve eylemlerinden sonra
ortaya daha acik hir bicimde ¢ikiyor.

Fizik olarak, Trocki ile Aybar arasinda hic bir benzerlik olmadid
actk. Ancak, Trocki'vi, bir «vida sikistiran» bir de w«gevseten» Trogki
olarak ikiye ayirirsak, Aybar'in, 6ziinde Trocki'nin yarist oldudu ortaya
¢ikar. Yani, Aybar, gvidalari gevseteny» Trocgki'yvi andiriyor. Aybar’in tim
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teorisi kapitalizmin celiskilerinin, isgileri, «orgiitieri» icinde kendiligin-
den bilinglendirecedi varsayimina dayaniyor. {¢) Aybar da, ayni Trog-
kistler gibi, ¢ok sayida drgiitten sdz ediyor bilin¢lenme konusunda.

Aybar diyalektigi biliyor mu? Kapitalizmin gelismesi ile Lenin’‘in
acan cekisme» ve gkokusmay saptamalan arasinda «geliskis bulan, bu
iki gercedin birbiri ile uyusmazhgm iddia eden birinin diyatektik bildi-
dinden s6z edilebilir mi? {*) Burada Avybar, sisip blyiiven bir balonun
nasil patlachigina akil erdiremeyen bir cocugu andiriyor. Ancak Aybar'in
bilmedikleri hi¢ kuskusuz bundan ibaret degil. Aybar, baska pek cok
gsosvalisty gibi, aklimi niceligin nitelige doénilsiimiine takmis. Niteligin
nicelige ddénlsimini ise hig disinmiiyor. Dasiinmedigi icin, ideolo-
jisinden hi¢c 6di(in vermeyen, hatta ideolojisi ile yiginlardan ¢kopmus»
goziken Bolseviklerin, kisa bir slrede Sovyetler'de codunlugu nasil
sadladiklarina akil erdiremiyor. Bolsevik niteligin  korunmasi, Sov-
yetler'deki niceligin kazamilmasinda bashca etken oldu, Bir ideoloiji ofa-
rak Bolsevizmle, bir orgiit bicimi olarak Sovyetler {yvidinlar anlaymiz)
arasindaki gecici gakismazlik, bdyle sona erdi.

Paris Komiint, Sovyetler ve Leninist parti drgltlenmesi konu-
lar Gizerinde déne déne durmak gerekiyor,

Bunun icin, klasiklesmis bir deyise basvurmakta varar var. Kapi-
talizmin gelisme déneminde, teknoloji konusunda, iki goriis carpist. Bi-
rinci gorlse gore, gicat icadin mucidi» idi. Yani, bir icat, bir baska icada
yo!l aciyordu. Bunun kargisindaki gorils ise «ihtivac fcadin mucididiry
dedi. Yani, insanlarin ve toplumun yakici gereksinimleri, yeni icatlari,
yeni teknolojiyi kérikilyordu.

Marksist bilgi teorisine, bunun bir uzantisi olarak orgitlenme bi-
gimlerine de bdyle yaklasmak gerekiyor. Paris Komiini, herhangi bir
fcadhin degil, yigmnsal bir gereksinimin GrundG idi. Sonraki Sovyet 6r-
gltlenmesi de Paris Komiini «icadinmy» degdil, Rus isci ve kdylitlerinin
ihtivaglarimn rind oldu. Buniari Aybar ve benzerleri de kabul eder,
Kitleler, somut kosullarin zorlamas! ile somut bir érgiitlenme bicimine
ulasti. Paris Komunl ve Sovyetler, emekgilerin, mevcut veriler karsi-
sindaki_kendiliginden tepKilerinin_Uriinit oldu. Komiin ve Sovyetler,

_devrim _ihtiyacimin de@il, emekcilerin kendilerini savunma ihtiyaglari-
"o sonucuydu, B by i "W ) }

Bolsevik drgltlenme ise kabaca ayny semayl iziedi. Somut kosul:'j
lar ¢Bzlimlenerek soyutlandi. Sonra, Bolsevik drgiitlenme ile yeniden
somuta lade edildi. Yalniz, Leninist Grgitienme, kitlelerin degdit bilim-
sel sosyalistlerin, savunma degil devrim ihtiyacinin {irini oldu. Dev-
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rim ihtiyac:, bir yanda Leninist ideoloji, oteki vanda Leninist orgitlen-
me olarak iki meyva verdi. Kitlelerin 0z savunma ve ydnetim diretisi
ile bilimsel sosyalistlerin deveim ihtivacl arasindaki uyum, bir yanda
Sovyetierin diger yanda ise Bolsevik Parti'nin varhign sonucunda sag-
.Iandi Tek basma praugm esareti altina glrmelg/L‘endmgmdencrl|gl
girmek rradec:l_r'gl getarecekt: Leninizm, ikisinin arasindaki dengeyi bul-
du. Kitlelerin kendikginden orgltlenmesi lle devrim ‘isteyen Bolgevik-
lerin drgitlenmesi arasinda boyie bir denge saglandi. 1917 Devrimi'nin
basarist ve korunmast ile, bu nesnel uyum &znel olarak da doruguna
ulasti.

0O halde, ginimiizde, Leninist Grgiiienme modelini yadsivanla-
ra sorulacak bir kag soru kaliyor. Bunlar sorarak, tamamlayalim :

1. Somut kosullari soyutlayarak bilgiyi yveniden Uretme geregi-
ne inaniyor musunuz? Yoksa, basit bir «yansimacin olarak, bilginin,
insaniarin {bu arada ‘is¢i sinifiin} kafasinda kendiliginden ver edece-
dine mi inaniyorsunuz?

2. Eger bilginin, soyutlama {rind olduguna inaniyorsamz, Le-
ninist bilgi, dénemin Diinya ve Rusya kosullarinin soyutlanmast degil
midir?

3. CGarlik Rusya'sinin, o dénemde emperyalizmin zayif halkasi
ofduguna ve ‘bunun temelinde vatan kapitaiizmin esitsiz gefisim yasa-
sina inarmyor musunuz? Bunun vanisira ayrica, devrime inaniyor mu-
sunuz?

4, Eger ikisine de «evetyse, tim bu wverilerden, Leninist drgiit-
lenme ve Leninist strateji disinda bir baska «sonugr» cikabilecedini do-
sunilyor musunuz ?

5. Leninist drglitlenme, bashca esitsiz gelisim yasasimin Urlinid
olduguna gare, Leninist orgitlenmeyi curiitebilmek icin, esitsiz geli-
sim yasasinin giinimiizde gecersiz oldugunu kanitlayabilir misiniz?

Orygiitle ldeoloji Aybar, Lenin’in orgltle ideolojilyi ¢igcice bir
Ozdes Degildir soruny olarak g6rdigini vaziyor. {*} Bu,
gercekten dogru. Yalniz, Aybar buradan hareketle, Lenin'de Grgiitle ide-
olojinin dzdeslestiritdigi sonucuna varmaya calisiyor. Kendi agisindan
Aybar'in bunu yapmas! gerekivor. Baska caresi yok. Clnkl ortada iki
¢ift var. Bir : Aybarin ideclojisi ve &rgltlenme bigimi; iki : Leninist
idecloji ve dérgitlenme bicimi. Bdylece Aybar, Leninist ideolojiyi redde-
derek Leninist drgutienmeyi; Leninist drgltlenmeyi reddederek de Leni-

;'.'-\_J
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nist ideolojiyi saf digi birakacagint hesapliyor. Boylece de meydan ken-
di giftine kalacak : Kendiliginden bilinglenme ideolo]jisi ile tek basina
Paris Komind ve Sovyetler tipi érgitlenme.

Orgltlenme ile ideoloji arasindaki siki badlarin, hi¢c kuskusuz Ay-
bar da farkinda. Aybar yainizca bir 6rnek. Tlm anti - Leninistier bunun
farkinda. O nedenle, beraberinde «otormatikman» Leninizmin reddini
getirecedi i¢in, tim anti - Leninistler, proletaryanin simif &rgiitlenmesi
olarak, yalmzea Paris Kominid ya da Sovyetler Gzerinde duruyorlar.
Bu deneyimleri abartiyorlar. Giderek, is¢i.-sinifinin devrimden sonraki
egemenlik araglartnt ve diktidarin devrim sonrasi Orglitlenis bigimini,
politik ve ideolojik micadele aracimin (partinin} verine gecirmeye ca-
hsiyorlar.

Bunlarin itzerinde vyeterince durduk. Ancak, aralarindaki stkt ilis-
kiye karsin, Lenin’in hig bir zaman, ideoloji ile drgitdl dzdes gdrmedidgi-
ni belirtmek gerekir. ideoloji ile érgitiin Gzdes gdriilmesi, va ideoloji-
den o6din verilip drgit kapsamirnun ve -ilkelerinin sulandirilmasini, ya
da yiginlardan kopima pahastnha, Orgltiin dar bir tarikat haline getiril-
mesini dodurur. 6nce de dedindik : Leninizm, ideocloji ile drgitir d6zdes
gorse idi, ya ideoloji adina Sovyet érgitlenmesini reddedip partisine
kapanir, ya da meveout kendiliginden drgiitlenmeler karsisinda ideolo-
jisini berakir, partisini kapatir, Sovyetler'e ssgmird.

Orgut[e ideolojinin &zdes gdrlimesl, drgirte iki ug bigimde yan-

sir ; Sulandirilmis, dlSIp]lr‘ISIZ turdes_olmayan bir orgut yapist; ya da

olaganustu dar, seckinci (elitist) bir tekke. Oysa isGi_ st sintfi parulen

ne «kardes “biz de devrlmcwlz» ‘diven herkese acik bir stadyum ne de

.on _pa parma‘gwnda on marifet olan harika gocuklarin gn‘eb:[dlgl ‘bir klip-
tar. Orgutle ideolojinin ozdesle$t|r|1m331 her ikisini de statik, degismez
kailplar “olarak alan, aralarindaki iliskiyi inkar eden bir anlayisin (ri-
nidiir. Aybarin vaptig ise ¢ok acik : Kendisinin birinciden vana oldu-
gunu gizleyebilmek icin, Lenin’i ikinciden yana gibi gdstermek.

&rgit ve insanlar olmadan ideolojinin, idecloji olmadan da or-
gutin ve insanlarmn gelismesi mimkan dedil. Birbirlerini etkileyip ge-
figtiren iki dgenin «0zdes olabilmesi» ise hig mimkin degil. Iki &ge- ?/
nin, birbirini etkileyip gelistirebilmesi. kendilerine 6zgil ve birbirinden |
farkli hayat damarlarinin bulunmas: sayesinde gergeklesir.

Orglitlie ideolojiyi dzdes gorme aniayisi hic kuskusuz yalnizca
Aybar‘a ve benzerlerine GzgU bir yantlgl dedil. Tersine, gintimizde, Gs-
telik Tirkiye'de, cok ama cok «ortodoks» goriinen partilerin yonetici-
leri de aynt dzdeslik varsayimindan hareket edivorlar, Bunlar igin Grgit
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ve ideoloji yan yana konup kalinhklar dlcllecek demir pargalarindan
farkli degil. Bakryoriar, belirli bir anda hangist kalinsa, onu tornaya
veriyoriar. Orglit ve cevresindeki haikalar mevcut ideolojiyi kaldiracak
durumda deg:lse, Ideolojlyt  tornaya veriyorlar. Bdylece, ideoclaijik
odun'er ba$||yor Ama diyalektik yasalar da isliyor. Bu kez, torpule—
nen ldeolouye kiyasla, bazi orgut Oyeleri kaltin kaciyor. Onlarl da tor-
naya vermek gerek Bu kez de ihraglar ve tasfiveler baghyor. )

Felsefi anlamdaki eklektizmin, brgiitsel ve ideolofik alandaki olum-
suzluklart da bhurada ortaya cikiyor. Orgltle ideoloji arasinda statik
tzdesligi sadlama cabhasi sonucunda tornaciik basliyor. Tornaciltk ise,
eklektizmi getiriyor. Eklektizm, sirf bir arada godrunsin diye, bilesen-
lerin Ozeiliklerini yoketmeye, tdrplilemeye dayaniyor. Sirf tlirdesligi
saglama adina, insanlara beceri ve yetenekleri unutturuluyor. Cok ki-
tap okuyan, okumaktan vazgecivor. lyi badis toplayan, iyl aidat alan,
valnmzca iyi kdfir eden antipatik bir Gye olarak yozlastirilivor. Sonugta,
«imambayildi clarek gelen patlican», mantt olarak gelen hamur bigi-
minde «sosyalizm» micadelesini sdrdiriiyor!

Sonuc olarak ne sdylenebilir? Kanimizca su kadari yeterli : Omer
Kikner'in Sosyalist Iktidar'in gectigimiz sayisinda yer alan yazisinda,
teknoloji konusuna dediniliyor. Yazida, «ya eskir demode clursa» en-
disesi ile, insanhi@in dnilinden akip giden teknolojiye trene bakar gibi
bhakan, bir yerden isin icine girmekien k%agmnan aydinlar elestiriliyor,
Tirkive'nin sosyalist aydint da, bunlan andiniyor. Sarekli izliyorlar. Tiir-
kive'deki «siyasi cizginleri gdzliyorlar. Birini cok bageniyorlar. Kati-
ltp omuz verecekler. Peki ama «ya eskirse..» iste burada duraliyorlar.
Miicadele, orgiitlenme, tartisma Onlerindan akip gidiver. Onlar terad-
diit icindeler : Ya bu da fos cikarsa.. Ya «daha iyisi» gelirse...

«Daha geliskini» I¢in mevcut teknolojiden uzak kalmak, sonunda
bir bitlin olarak teknolojiden uzak kalmayi getiriyor. «Daha iyi» icin
meveut orgittlenme ve micadelelerden uzak durmak ise bir hGtin ola-
rak sosyalizmden uzak kalmaktan baska anlam tasimiyor.

Boyleleri igin glze! bir sz var. Napoleon'un Lenin'e amumsattsds,
Lenin’in de bizlere kadar ulastirdi@l bir séz : «0On s'engage et puis..,
on voit.» $u anlama geliyor :

«Bir kez ciddi bir savasa girin, ne oldugunu ondan sonra gdriny {°)

(1) Sézini ettigimiz tiirden bir yamlgiya dismemekle hirlikte, ftalyan Ko-
muinist Partisi de, Togliatti'nin agzindan, fasizmin vikselmesi karsisin-
da eski burjuva pariilevinden c¢ok sey bekleme hatasinm Gzelestiri olarak
dile getirmektedir. Sosyalist micadele alamnt drgiitsel olarak terket-



(2)

(3)

(4)

(5}

{8)
7]
(8)

(8}
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meseler bile, fagizme karsi burjuva partilerine agiri bel baglama, hemen
hemen tiim Bati Avrupa partileri ile ABD Komunist Partisinin ortak
ozelligidir, (Bunun igin, bak. Fasizm Uzerine Dersler, Bilim ve Sosyalizm
Yayinlar, s 202) Bunun disinda, gagdas aragtincillarnn bir bdlama,
Avrupa'da fagizmin ylkselisi ve biliyik savag sonrasy gelismelerden
hareketle ulasilan kimj sonug¢lar karsisinda uvarida bulunmakiadir-
lar. Ornegin Dimitrov'un sozlerinden hareketle, fasizme karst macede-
lenin, zaman zaman sosyalist iktidar mucadelesi ile ¢akigabilecegi belir-
tilmektedir. (Bak . Komiinist Enternasyonal’de Fasizmin Tahlili, Sol Ya-
vinlary, s, 83 - 94) Nihayet, son bir uyan da Dogu Avrupa’daki -cephe-
deneyimlerinin abartilarak, proletarya diktatérligine ge¢isin tek bigimi
olarak «birlegik cephesnin gériilmesi tehlikesine karsi yapilmaktadir,
Ayni kaynak, s. 174)

Howard Selsam, Din, Bilim ve Felsefe. Cev.: A. And (Istanbul: Bilim
Yayinlari, 1976, s. 104,

Marx, Engels, Lenin, Marksist Felsefe Yazilar. Cev.: Mesut Odman
(Istanbul : Bilim Yaynlar:, 1978}, s. 93.

1V. Enternasyonal’den Bir Belge. (istanbul: Elestiri Yayinlari, 1879},
s. 42,

M. Basmanov, GCagdas Trockizm ve Karsi - Devrimci Ozii, Cev.: M. Cos-
kun (stanbul : Bilim Yayinlari, 1975} s. 68, 213.

M. Ali Aybar, Marksizmde Orgiit Sorunu, {Ankara, 1978), s. 113
Aynt kaynak, s. 35,

Aym kaynak, s. 20,

Lenin, Collected Works {Toplu Eserier). ¢. 33, 5. 480,



SOSYALIST HAREKETIMIZ
VE SENDIKALAR

Ergiin ERDEM

Bilindigi gibi sendikalar, isci sinifinin burjuvaziyve karsi ylOrdttiugo
ircld micadelesinin, ekonomik, politik, ideoloiik miicadelenin dnemli bir
Grgatiidir, aracidir. Sendikalar, her tirtd sdmdriGnin ortadan kaldmril-
imas) mucadelesinde, sosyalist devrim’de - iktidarda ve sosyalist top-
lumun insasinda dnemli gorevlerl, rolleri vardrr. iste sendikalarin sos-
yalizm miicadelesinde bdylesine énemli bir yer tutmalar nedeniyledir
ki, bizzat sosvalistlerce, dlnva genelinde wve Turkive &zelinde ¢ok
yonli olarak ingelenmeleri zorunlu bir gérev olmaktadis.

Bu yazi, Sendikalar sorununa cak ydnld bir agiklik getirme amacin-
da ve iddiasinda degildir. Tersine, Tiirkiye sendikal hareketinin 1960
dncesini dzetlemek, 1960°dan giinimize kadar olan dar bir zaman di-
liminde ise sendikal sorunun sadece siyasal gelismeler ve siyasi par-
tilerle -iliskili yontni, dénemin dnemli olaylatinin nedenlerini, i¢ man-
tigmi anlama yéninde bazi disiinceleri tartismaya acmak amacinda-
dir,

Bdyle tartismalar basladiginda, Incelemeler vaptidiginda, soyut
olarak, is¢i sinifinin burjuvaziye karst micadelesinin bir aract colan sen-
dikalann Sari Sendika, Reformist Sendika, Fasist Sendika vb. olarak
nastl bélindiga, iscilerin, bizzat lyesi olduklar sendika yonetimince
nastl isten attirilabildigi, is¢l sintfinm belli dénemterde patiama nok-
tasia gelen miicadele potansiyelinin nasil yanhs yerlere kanalize adi-
lebildigi, «Devrimei Sendikalariny cok ciddi hatalarinin fizerine «Sosya-
tist Partinlerce nicin gidilmedigi, gidilemedi§i; aksine, yanlislara nasil
canak tutuldudu vs. gibi sorunlar ortaya gikacaktir.

Bunlara cevap aranip verildiginde, belli agikliklara varidiginda
sadece, Sosyalist Hareket'in sendikalar sorununa bakisi dedismekle
kalmayacak; sendikal soruna yanhs bakisin nedenlerinden ofan ifkesiz-
bk, tayfacilik, kafa - kol iligkileri, kdksiiz, ginlik kazamimlar pesinde
olma anlayisinin ve bunun sonucunda da sendikacilarin énce sendika-
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¢l sonra sosyalist, yani sadece sendikaci olmalarina miisade edilmesi-
nin sadece sendikal alana ait eksiklikier olmayip, sosvalist hareketin
diger konulardaki eksikiikierine de baglh oldugu, bunlardan kaynaklan-
digt gbrilecektir. Bitiin bunlar ise sosyallst hareketin daha saglam,
daha hizh olarak ilerlemesini beraberinde getirecektir.

Ayrica bugiin, 6zel olarakk sendika hareketine yonelik ciddi aras-
ttrma ve tarttsmalar baslatmanin &zel bir 8nemi, aciliveti vardir. lsgi
sinifinin, ekonomik bunalimm da zorlamasiyla, yakin gelecekte onemli
bir hareketlilik icine girmesi beklenilmelidir. is¢i siufinin, bircok van-
lis eylem ve calisma bicimi sonucu kisi olarak sendikacilara ve hatta
kurum olarak sendikalara karsi inanci sarsilmis, gdveni azalmistir. Ve
nihayet bugiin bir DiSK, 3 -5 yil 6ngesinin abartilan yerinin tersi bir
verdedir; etkisizlestirilmis, siliklestirilmis bir orgittir.

Bu durumda baslamasi muhteme] hareketler (kisa zamanda 6nem-
li atihmlar vapilip, kazanimlar elde edilmezsa} kendiliginden patlamalar
seklinde olacaktuir. Ve bayle bir hareketiilik icinde insiyatif, yerel ola-
rak buglinden de 6rnekleri gorildugi gibi rgltsiz bireylere, devrimci
demokratlara ve gosistlere ait olacaktir, Bu ise isci simfindaki belli bi-
rikimlarin yine yanhs yerlere kanalize olmasini, dncis isgilerin tasfiye-
sini, yeniden asilmasi gereken yeni sorunlar) ve yeni zaman kayiplarin
da beraberinde getirecektir.

1946 Oncesi Sendikal Osmanh ddnemine kadar uzanan isci
Harekete Bir Bakis hareketteri, nicel ve nitel giigsiizliik-
ten dolayi etkili bir hareket ve 0Orglt varatamamistir. Osmanli déne-
minde, Ozellikle Balkanlarda baslayan sinif esasina dayall isci hareket-
leri, istanbul’'u ve Anadolu’yu da etkilemis ama, kahci sonuclar vere-
memistir, Dénemin is¢i hareketlerinin temel Gzelligi cok zor galisma
kosullarn ve diigtik Ucretler nedeniyie kendiliginden patlamalar ve bir-
birinden kopuk hareketler olusudur. Ayrica Osmanlt yénetiminin isci
hareketlerine yonglik baskici kanunlan, politikas) ve gesitli engelleme-
leri, hareketin dogru bir gizgive oturmasini ve kalici olmasmi engelle-
yen faktGrler olarak ortaya cikmaktadir. Dénemin biylk isyerlerinin,
emperyalistlerin elinde olmast ve isgi hareketlerinin sivasi ydnlendiri-
ciligin de eksikliginden empervalist isletmelere karsi hareket olarak
gelismesi, hareketin sosyalist hareket olarak boyatmasini engelliyor.
Kurtulus savasi esnasindaki isci hareketleri de ayni nitelikte hareketler
olarak a6ritliyor.

Kemalist hareketin basariya ulasmasindan sonra, Cumhuriyetin
itk yillaninda Kemalist hiklmet isgi hareketlerine, 6rgiitlenmelerine, bir
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yandan baskici politika uygularken bir yandan da, isgi hareketlerini de-
netimi altma alacak girisimlerde bulunuyor. Bizzat hiikiimet «Sendikalar
Birligisni kurduruyor. Fakat kisa bir siire sonra sinif bilincini saptir-
mak igin kurulan bu drgit bile, vine hikimet tarafindan kapattiriliyor,

1924 yilinda sosvyalistlerin oncllidlyle kurulan «istanbul Sendi
kalar Birligi» yOneticileri, 1 Mayis brosurleri dagittiklars bahanesiyle
tutuklamp, hapse mahkum ediliyorlar, Daha sonra dernek, polis tarafin-
dan baska adla veniden &rgitleniyor. Fakat tabandan gelen baskilar so-
nucu Kemalist yoneticiler, érgitiin basindan atiliyorlar. Bunun Gzerine
dernek 1927 vilinda, «kanun disi» bir 6rgit oldugu gerekcesiyle kapa-
tiliyor ve yoneticileri ile dnde gelen Gyeleri tutuklanyor. 1925 yilin-
da Takrir-i StikOn kanunu ile Kemalist Hitkiimet, biitlin grevleri yasak-
hyor, 1933 yilinda grev vapanlara verilecek ceza agirlastiriliyor ve ni-
hayet 1938 vilinda sinif esasina gore dernek kurmak yasaklanarak is¢i
simifimin ekonomik miicadelesi bile engellenmis oluyordu. Grgitlenme
vasadl, 1940 wvilinda cikarlan «Milli Korunma Kanunuxyla pekistirili-
yor. Bu kanuna gdre, iscilerin bireysel olarak calismama haklart da
kalmiyor; istemeseler bite isciler, kanun zoruyla calistinliyorlardi.

1946 Sonras) Haziran 1946°da Cemiyetler Kanunu'nda yapilan
Sendikacilign bir dedisikiikle, simif esasina dayall orgit kurma
vasad kaldiriliyor ve bdylece isci sinifina sendika ve parti kurma hakki
taninmis oluyordu. Bunun sonucunda birgok sendika ve sosyalist ni-
telikli parti kuruluyor; bunlardan Tudrkiye Sosyalist Parti'si ve Tlrkiye
Sosvyalist Emekei ve Koyl Partisi, kendilerine taban yaratmak igin, ken-
di dogrulislarinda sendikalar kurma calismatlarina girisiyorlardi. Ara-
hk 1946'da sikiydnetim «...koministler tarafindan, memleket icinde
ictimai hir zimrenin digerleri lzerindeki tahakkimini tesis ve mevcut
iktisadi ve ictimai nizamlart bozmaya calisan Tirkiye Sosyalist Emekei
ve Koyl Partisi ile Turkiye Sosyalist Partisi ve bunlardan direktif alan
sendikalarin.. kapatilmasina» karar veriyordu. {1)

Subat 1947 'de cikartilan sendikalar kanununda grev ve toplu sgz-
lesme hakki tanlnm:yor sendikalarn siyasetle ugrasmam da yasaklanl-'
ﬁmedugu wisci Burosupyla isci smifindan kopuk
sendika liderleri yetistirmeyi ve cesitli arag ve yontemlerle kendisine
bagh bir sendikacilik hareketi olusturmayl amagliyordu, Bu dénemde
iscilerin grev hakkl istemesi bazl sendikaciar tarafindan kinaniyor ve
hikiimete cekilen baghihk telgraflarinda, aslinda Tiark iscisinin boyle
bir sey istemedigi sdyleniyordu. Mevcut hitk{wnetin isci isteklerine ka-
yitsiz kalmasi ve tabandan gelen baskilar sanucu sendikalar, gliclenen
ve iktidara yaklasan Demokrat Parti'yi destekiemeye basladilar. DP
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1949 yihinda hazirtadigl program hecdeflerinde sendikalara grev hak-
kint verecedini vaadediyordu. Fakat DP, iktidara gectiginde programin-
daki grev hakki tasarisini, program meclise sunulmadan gikariyordu.
DP icraatlarina, bununla da vetinmeverek, cesitli gerakgelerie kendi dil-
mensuyunda gitmeyen sendikalar kapatarak, onlara gesitli baskilar uy-
gulayarak, kendi dimensuyundaki sendikacilar ise ddilllendirerek de-
vam ediyordu.

Bu dbénemde birgok sendikaci, gerek CHP, gerekse DP listesin-
den milletvekili seciliyordu. Sendikacilarin kafalarinda, isgi sinifinin
belli élcide de olsa bagimsiz sendikalar olmast disincesi bile tama-
men silinmisti. Sendikacdarin basghica islevi, mevcut iktidara baglihk
telgraflar) cekmek olarak somutlaniyordu. lsci  sorunlarina, burjuva
partilerinin listesinden secilen milletvekilleri vasttasiyia, burjuva parti-
lerince ¢dziim getirilmesi diisiincesi hakimdi, Disdnceler en fazla, bel-
li bir burjuva partisinden (iktidar partisinden) ¢ok sayida isci - sen-
dikact milletvekili gikarsa, isci sorunlarina ¢bdziim bulunacagr nokta-
sina kadar gidiyordu.

Bu donemde sendikalarin politikasi, «Partileriistii Sendikaciliks,
vani burjuva partilerinin kuyrukculugu, saksakeiigr politikas) adini ah-
vordu., Sendikacilar, sendikalar: sadece iktidarin  kuyrugura takmaila
yetinmiyor, ayni zamanda ABD'nin bizim gibi Ulkelerde sendikal ha-
reketi gdtirmek istedigi vere, «lcret bilincine dayall sendikacilik an-
layismay goétiriiyor ve bunun icin ABD ve onun ydringesindeki kuru-
luglardan gerekll anlayisi ve maddi yardimi da goériiyordu. Hatta oyle
ki, Tirk - is'in 1960 - 1970 déneminde aldig vardimlarin tutar), aidat
gelirleriyle hemen tamamen esit oluyordu. (*} Bu donemdeki sendika li-
derlerinin temel &zelligi {ki bircodu ginimdizde de icra-i sanat eyle-
mektedir ve ‘biylk isgi liderleri” olarak andmaktadirl tabandan get-
memeleri, CHP ve DP'nin tayin edilmis adamlarn olmalar ve bunlarz
uygun eylemleri ve kafa vapilanidir. Burjuva partiterinin muhalefettey-
ken vaadettiklerini, iktidara gegince unutmalary, hatta tersini yapmalar
1946 - 60 doneminde belirginiesmeye baslavan bir pelitika oluyordu.

Sendika ydneticHeri, tabandan ne kadar kopuk olurlarsa olsunlar,
tabamin belli istemlerine, Szellikle ekonomik diizeydeki istemlerine ku-
lak vermek, onlari gerceklestirme micadelesine de girmek zorunday-
dilar. Yoksa orada, uvzun miiddet kalamazlardi., DP déneminde Tir-
kiye kapitalizminin belli &lcitde gelismesi, bir yandan sinif caliskiletini
arttirirken, bir yandan da isg¢i simifinin sayica codalmasini getirivor ve
bu da diizenle bitlnlesmis sendika yoneticilerini ilerive dogru itici bir
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etken oluyordu. iscilerin burjuva partilerinden mifletvekili olmasiyla
isci sorunlarina c¢dziim bulunacad didsincesinin ¢ikmaz, CHFP déne-
minde de, DP dboneminde de gérlldid. Hem veterli ve kisisel beklenti-
leri de doyuracak sayida sendikaci milletvekili olamadi hem de 6nemli
higbir is¢i sorunununa (grev, toplusdziesme hakki v.b,) ¢dziim getiril-
medi. DP'nin son villarinda izledigl genel baskici politika, isci istemle-
rine karsi tavrimin lyice belirginlesmesi ve nihayet daha énce niteligi
bitinen CHP ydnetiminden fazla bir sey beklenilememesi, «is¢ilerin
Partisi» digincesini de gelistirmeye basladi. Boylece 1960 yillarina
gelindi,

1960 Sonras) 27 Mayis Anayasasinin getirdigi, daha genis de-
Sendikacihin mokratik haklar ortaminda «isgilerin Partisi» di-
sOncesi, dusince olmaktan cikarilip uygulama asamasina gegirildi,
is¢i Partisi disincesini hayata gecirme girisimlerine, baslangigta, dnde
gelen birgok sendika lideri katildi. Fakat daha sonra buniardan bazi-
lar bu isten vazgecti, Bazilan ise bu disiinceye daha siki sarridilar ve
sadece sendikacilarla, aralarina hicbir aydini almadan 13 Subat 1961'de
Tiirkiye isci Partisi'ni kurdular,

TiP'i kuran sendikacilar boylece. Tlrk - is'teki diger sendikacilar-
la aralarindaki ilk 6nemli ayrihdi da baslatmes oldular, TiP jlk kuruiusun-
da gercek bir simif partisi hilviyetiyle kurulmadi. Tersine bundan ka.
¢inlch. Bu niteligivle TIP, dar anlamda bir isgi partisi, sendikal diistin-
cenin partilestigi ilerici, demokrat bir gdrinim ve 6z tasiyordu. TiP’in
kurulmasinda belirleyici etmenler olarak, burjuva partilerinin o giine
kadar vaatlerini tutmamalari; sendikacilarin, kurulacak bir isci Parti-
si'nin artan isci sayist ve o dénemde vayginlasmaya baslayan fikir ha-
reketleri sebebiyle kolay ve hizli bir basare saglayacadi inanci, bdyle
bir parti ile iscilerin sosyal ve ekonomik haklarinm daha kolaylikla
ahinabilecegi ve nihayet Parti ydnetimindeki sendikacilarin da viiksel-
me ve kisisel tatmin duygularinin doyurulabilecegi diislinceleri Qériil-
mekteydi.

TiP'in drgiitlenme calismalarinin ¢esitli boyutlarr {8rgit kurma
prosediird, yasal zorunluklar gibi) icermesi ve bunun yalnizea sendika-
citar tarafindan yapilamamast, onlart zoruntu olarak aydinlarla iliskiye
gotardi. Aydinlarla iliski kurma istegi, Parti've aydinlardan bir Genel
Baskan aranmastyla basladi. Genel Baskan clarak 6nerilen isimlerin gés-
terdigi, sadece bu isin aydinsiz gitmeyecegdi degildi. Onerilen bu isim-
ler, ayni zamanda, TIP kurucusu sendikacilarin, TiP'i valmzea sendi-
kanin partisi, sosyalizmle ilgisi olmayan bir parti olarak gordiiklerinin
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de bir kanittydi. ("}

27 Mayis Anayasasiyla isg¢ilere taninan grev ve toplu sdzlesme
hakki, 1963 yilinda, Bilent Ecevit Calisma Bakani iken bir yasayla di-
zenlendi. Daha sonra bu konu, segim nutuklarinda ve igciler arasinda
propaganda malzemesi olarak Ecevit ve CHPlilerce cok kullanidi. Qy-
sa bilindigi gibi, Anayasada herhangi bir kisittama yapilmaksizin, ka-
nunla dizenlenecedine isaret edilen bu hak, 1963 yilinda dizenlenen
vasayla ¢ok sinirlandi, bircok sarta badlandi. Baz durumlarda ise hig
kullanilamayacak hale getirildi. Fakat her tirl( kisitlamaya ragmen, is-
¢iler bu hakla dnemli kazammlar sadladilar. Bu hak sonucunda is¢iler,
birgok ekonomik ve sosyal istemlerini burjuva iktidarlarindan dilenerak
degil, kendi giliglerine dayanarak almayi, kendilerine glivenmeyi 6g-
renmevye basladilar.

1865 yilindaki genel secimler sonucunda TiP‘in 15 milletvekifi ¢i-
karmasi, TIP kurucusu birgok sendikacimin da milletvekili olmasi, bir
vandan gelecek icin kariyerist Gmitleri arttrrirken, bir yandan da dafa
giivenli olarak Tiirk - is i¢inde muhalefet etmenin dayanaklarini vara-
tiyordu. Gelisen birgok oiay, Tirk - ig’'le Gtedenberi var olan anlayig fark-
lar1 (egitim konusu, iktidar partilerinden daha bag@imsiz hareket etme
istedi, bzellikle ABD'den alinan yabanct yardimtar vb.) ve TiP%in getir-
digi «dbneme gobren, ileri sloganlar, Tirk - Is yonetimiyle iliskileri kop-
ma noktasina getiriyordu,

DISK Kuruluyor Maden - is Genel Ydnetim Kuruly, DISK'in
kurulusundan 1 yil dnce kapali bir toplantida, yeni bir konfederasyon
kurulmasi ve bu ydnde calismalar yapilmas) i¢in karar aliyordu. (%)
Bu calismalar devam ederken baglayan Pagabahga grevi ve bu greve
karg) Tirk - is yonetiminin takindi@ is¢i  dlismani tavir, kopmay hiz-
landirdh, Tiirk - Is yonetimine ragmen grevin bazi sendikalar tarafindan
desteklenmesi ve bundan sonraki grevlerde, Tirk - isten ayr olarak,
Sendikalararasi Dayamisma Komitesi'nin {SADA} kurulmasi, Tiark - ig’-
ten kopusa ncktayr koyuyor ve 13 Subat 1967 tarthinde DISK kurulu-
yordu.

DiSK’in kurulus gerekgeleri, kurucu sendikalar tarafindan bir ra-
porla kamuoyuna ag¢iklandi, Bunlann baslicalar: $zetle sdyleydi;

(*) TIP genel baskanlizina Onerilen isimler sunlardir: Prof. Z, F. Findik-
oglu, Ali Riza An (CHP igci milletvekillerinden idi} Dr. Ekmel Zadil,
Mehmet Ali Ayhar, Orhan Arsal, Sabshatiin Zaim, Sedat Erbil, Yasar
Kemal, Prof. Sabri Esat Sivavusgil, Esat Tekeli, Nadir Nadi, Esat (aga.
100 soruda Tiirkiye Igci Hareketleri, 3. bask, Kemal Siilker, Sayfa 164.
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— Tirk - is, Anatlzik ikeier! ve kongre kararlarine uygulama gi-
cinil yitirmistir.

— lskolu yénetmeligi, uluslararasi normiar bir kenara itilerek,
sendikacilarin politik gorisierine gore hazirlanmus ve ana is-
kollari parcalanarak isciler giigstiz birakilmistrr,

-— Tirk - Is ybdneticileri, kisisel gikarlarimi 6n plana alan bir ya-
santl igine girmis, sendikaiar arast dayanigmayt unutmuslar,
haklt greviere karsi eikmislar, iscilerin topluca isten atilmala-
rina bile ses gikarmaz olmuslardir.

—— Tiirk - is, hangi parti iktidarda ise onun diimensuyuna girmis
ve higbir isgi sorununu gozmemistir.

— Tirk - Is, milli bir kurutus olmaktan cikarak, ABD yardimia-
rna dayanan, ABD'nin sendikacthii politikasma uygun dav-
ranan bir kurulug olmustur.

—= Tark - ls, Maden - is'in gelismésini dnlemelk -i¢in, Madern - is'e
karsy sendikalar kuruimasina calismisgtir.

Yayimlanan kurulus bildirisi ise soyle sona ermekteydi : «iste biz
devrimciligi, bugtinkd tutucu, gerici, ekonomik, sosyal ve politik ilis-
kilerin Anayasa uyarmca dedistirilmesi ve yukaridan beri dzetledigimiz
ilkelerin hayata uygulamas: anlamina altyoruz... Devrimcilik, hepimizin
milk sahibi olmasm ve uygarlik nimetlerinden esitce yararlanma olana-
gmi sadhyacad) icin bizim sendikactik calismalarimizin 0zinid kap-
sayacaktir.» (*)

Partili Sendikaci DiSKin kuruldugu giinlerde de sorulan bir soru-
Parti Hliski yu, bugiin, aradan gegen bunca yildan sonra tek-
rar sormakta, bugin varilan agiklikta, sthhatli bir cevap vermek imka-
m oldufundan fayda goriiyoruz, Soru su: DISK"in kuruimasina, is¢i si-
nifinmm genet crkarlari goz énbdne ahnarak, vani politik disinceier so-
nucu mu karar veritmisti, yoksa sandikactar baz sendikal ¢ikarlar igin
mi DiSK’i kurdular? Sorunun cevabt, TIP genal yénatiminde DISK ku-
rucusu ve Uyesi birgok sendikacinin da bulunmast ve etkili olmalan
dolayisiyla karmastkfagiyor,

Bizce, TiP genel yonetim kurutunda, serun kenusulmus ve DISK’in
kurulmasr icin resmi olmayan bir karar alinmis bile olsa ve buna TiP’in
gelismek igin, dodrudan kendi etkintiginde yeni bir konfederasyon ku-
rulmasini faydalr gérdiigid disilncesi eklense bile, asil neden, TIP ge-
nel yénetimindeki sendikacilarin sendikal endiseleri ve sendikal hare-
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ketin igindeki sorunlarin bir neticesidir. Soruya daha biiylik bir agik-
hdi, sbdyle bir soru - cevapla getirebiliriz; TIP genel yonetimi, politik
tahliller sonucu DiSK'in kurulmasmin vanlis oldugu sonucuna varsay-
di ({TIP yonetiminin {ye bilegimi, sendikacilarin etkinligi ve sendika-
ctlara karsin bdyle bir karar alinmasinin mimkin olmamasina regmen
soruyoruz) DISK kurulmaz miydi? Biz, boyle bir karar olsa bile, DiSK’in ;
TiP'e ragmen kuruiacagim iddia ediyoruz. Bu soru, Sendika - Part],
Partili sendikaci - Parti iliskisinin, Tirkive sosvalist hareketinde nasil
kuruldugunu ve bugiin de devam eden hastalifin temelini ortaya koy-
dudu ‘icin gok dnemlidir. Gerekeni yapmak igin de, agik yireklilikle
hastalig: dodru teshis etmek ve lzerine kararlt bir sekilde gitmek sart-
tir. Cinki herhangi bir kapitalist Glkede, ¢iddi olarak iktidara yiiriiyen
sosyalist hareketin, onun partisinin, sendikalari etkilemesi ve ydnien-
dirmesi sarttir. Tirkive sosyalist hareketinde olan ise, tam tersine, sen-
dikaclann partiyi etkilemesi; onu, sendikal ve kisisel amaclg;_t_acxn_
blr arac: olarak kullanmastdir. Bu iddialarimiz, bu soruniar {izerinde din-
siinmus birgok okuyucumuz icin ayrica kanrt gerektirmeyecek kadar
aciktlr. Buna ragmen kanit verilebilir :

Birinci kanit, bizzat TiP'in kurutusunun iginde yatmaktadie, TiP,
sendikacilar tarafindan, sendikal hareketi glglendirecedi, ona siyasal
destek olacadl igin kurulmustur. Buna gelisen TiP hareketinin, 1965
segimlerindeki basarisinin verdigi gicle, bu siyasi giiclin ayr bir kon-
federasyonu vyasatacady disincesinin karsitk olarak DiSK'in kurulu-
sunda etkiti oldugunu ekliyebifiriz,

ikinci olarak, DISK ydneticilerinin, parti ydneticisi olarak degil
de, DISK ybneticisi olarak (1971 dncesinde) TIP &rgltlerine. DISK ya-

< ymlann daditmak icin emir vermelerine deginilebilir. Bu kanit, DiSK

yaneticilerinin partililik anlaytslarini da gok gizel agiklamaktadir,

Ugtincil kanit olarak, 1969 secimlerinin milletvekili gikarma ve oy
olarak gelisme Umitlerini kiran sonug¢larindan sonra baslayan partiye
karg) tavir almalarin, TiP'te kalinirsa, onun paralelinde gidilmeye de-
vam edilirse, sendikai olarak da yok clunacad: disiincesinden sonra, 12
Mart muhtirasinin alelacele desteklenmesinin sdzl edilebilir.

Bu noktada, sorulmas! gerekli bir soru daha ortaya gikmaktadrr,
Bu gelismelere kargi, sendikaci olmayan partililerin, bitimsel sosyalist
partililerin ve yoneticilerin tavri ne oldu? Bu &nemli soruna iliskin, pra-
tik tedbirleri ve teorik agiklamalart ne oldu bu kesimin?

Bu konuya iliskin olarak yapilan ¢ok az savida teorik inceleme-
nin, en onemtilerinden  bir. sayilabilecek bir calismayr ele alarak



SOSYALIST IKTIDAR 52

bu soruyu cevaplamak mimkin. Ele alacagimiz galisma, TiP ydnetimi-
ne ait. Bu nedenle &nem kazanan cgalisma, 1 Ekim 1976 tarihini ve
«DISK Eylemi ve Otesiy adins tasiyor. (®) Calismanmn tarihi ayrica 6nem-
li; ¢linkd ¢ahsma, TiP'in, BiSK iginde hemen higbir sansinin kalma-
dif dyice agida ciktiktan sonra yamliyor. Hem eyyamciligl, hem de
ongorirgstizligl gbsterivor.

Calismada ¢ok dodru tesbitier de var. Bunlarin baglicalar: sdylece
siralanabilir ; Tirkiye'de, Sosyal Demokrat Sendikacihgin yerlestiril-
mesi gabalar, DISK’in, Sosyal Demokrat bir sendika olmast igin yapi-
lan manevralar ve DiSK ybnetiminin buna uygun eylemleri,

— DiSK liderlerinin highir zaman sosyalist olmadigi,

— DiSK liderlerinin higbir zaman sosyalist olmadid,
yiik Burjuvazi Ucgenine) nesnel olarak «Sosyalizm Havarile-
risnin katkisi,

Bu dogru teshitlere ve belli aciklklara ragmen yazi, sosyalist ha-
reketin, sendikalar sorununa, sendikalarda dodru calisma konusuna bir
¢oziim getirmekten uzak kaliyor. Uzak kaliyor; ciinkil TiP'in, sosvalist
partilerin, sendikalara iliskin ¢alismasinin bir elestirisini tagimiyor. Ve
muhtemeien elestiri, sorun yeterince anlasiimadigr icin yapimiyor.

Bdyle oldugu, aym yazidaki baska bir yanhgla ve yazinin genelin-
den g¢ikan su sonugla da kanitlanabilir : «DiSK sorunu bu duruma, yé-
neticileri dolayisiyla geldi» gibi, kisilere bagh bir yorum konuyor or-
taya, Bu temel yanligi pekistiren, onun degigik bir gérinimii olan bas-
ka bir yanhs temel sorunun anlasilmadidinag iliskin yargimizi dogruiu-
yor. O da su: DISK hareketiyle, TIP hareketinin bir biitiin olmast ve
DISK ydnetiminin bunu birbirinden ayirma girisimleri  oldugu tesbiti.
itirazimmiz, DISK hareketiyle, TiP hareketinin bir bitiin oldugu noktasi-
na yoneliktir ve yargumiz biitln olmadigr seklindedir.

Sorunu incelemeye birinei tesbitimizin, TIP’in DISK sorununa ilis-
kin olarak dzelestirisini yapmadigr noktasmdan baslayabiliriz. Ozeles-
tiri yapmak bizce, sorunu dodru tesbit ettigini gbstermekten &te bitin
partililerin, hatta diger partilerin kadrolarinin hatay: 6grenmelerinin ve
bunu diizeltip basariya donistiirebilmenin bir zorunlu sarti ve ilk adimi
oldugu icin dnemlidir. Baska tlirlisi, kabahati hep baskalarinda aramak
demektir ki, bunun da yanlis bir yontem oldu§u herkesge bilinmekte-
dir.

ikinci nokta, yani sorunun kisisellestiriimesi ve TiP'le DISK'In bir
bltin oidugu tesbiti ise %sil konudur ve sorunu bdyle koymak bizi son



SOSYALIST IKTIDAR 53

derece yanlis yerlers gotiirlr. Kisaca sunu sOylemek istiyoruz ; DISK
yéneticiler, DISK'I bugiinkii noktaya sadece kendileri ¢sbyle veya bdy-
) Ie» olduklan ':cm getlrmedller DISK tabaninda onemll blr sosyahst bi-

DISK ydnetiminin DiSK'm “bugtlinkii duruma gelmesmde hlc; sorumlu-

lugu yoktur demiyoruz; tersine cok sorumlufuklari var. Ama, buna kar-

sthk DISK tabaninda bugine kadar sisirildigi olgli bir vana ¢ok daha
az bir sosyalist birikim, sosyalist is¢i olsa idi, DISK ydnetiminin jha-
net politikasina ragmen bu konfederasyon sosyalist bir isc¢i sendikas
olur ve dyle kabrdr.

TiP'le DISK bu anlamda higbir zaman bir bitlin olmadi. DISK'l
sendikacilar once sendikaci sonra partili oldular, ta bastan beri sendi-
kalarini kendilerine sakladilar, Parti'ye tabanlarindan sosyalist is¢i ye-
tistirmediler, su veya bu sekilde yetisenleri de sendikal ve kisisal amag-
lan igin kullandilar, Oysa, parti ile sendikarun bitiin olmasi, ancak,
partili isgilerin sendika tabaninda ve dolayistyla ybnetimde sbz ve
karar sahibi olmalariyla gergekiesebilirdi. Sosyalistlerin ve sosyalist
partinin sendikal konudaki bilylk giinahi, iste tam bu noktada ortaya
ctkmaktachr. Bu giinah, lstten yonetim, katakol iligkileri, dzde degil
gbriintitde gicitd goriinmek cabalar ve cuntacthk anlayis) olarak ortaya
gikiyor.

Bévyle oldugu icindir ki, TiP ydnetiminin bu yazisindan bir yil son-
ra, 14 Ekim 1977 tarihinde, DiSK'in Sosyal Demokratlastinlmas) ope-
rasyonu konusunda «...Dar grupcu cikarlar, kiiglik bhurjuva kariyeriz-
minden kaynaklanan parasiit harekati ve Sosval Demokrat civikhik, her
yolu mubah sayarak, tasfiyeciligi gelistirerek, DiSK’i bugiinki karga-
sanin, iglemezligin ta icine getirmistir... Ancak DiSK tabaninda her-
seye ragmen gelisen sosyalist hareket bu goyun iginde oyunxlara dur
divecektir...» (°} demecini wveren Keramik - is Sendikasi Genel Bas-
kant ve TIP Merkez Yénetim Kurulu Gyesi Mustafa Aktulgalr, bu s6z-
lerin Uzerinden heniiz bir ay gecmeden TiP'ten ayriliyor ve DISK'in
22 Arahk 1977 tarihinde yapilan Oladaniistlii Kongresinde, Sosyal De-
mokratlarin listesinden, DISK yiriitme kuruluna segiliyor. Fazla séze
ne gerek var?

DISK'in Gelisimi DiSK kurulusundan itibaren oldukca hizli say-
labilecek bir gelisim gosterdi. 'O ginlerin Tarkiye'sinde adindan ¢ok
bahsettiren bir kurulus oldu. O giine kadar sendikal micadsalede pek go-
rillmeyen bigimde, miicadeleci bir Orgiit olarak tanind), miicadaleciligiy-
le «hak verilmez ahmiry bilincinin yayginlastinlmasinda katkilar1  ol-
du. Bunun gorindr nedenlerini séyle srralamak mimkin : Birincisi,
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DISK"in, Tiirk - Is"in tersine, deviet sektdriinde degil, dzel sektdrde da-
yanikly thketim mallan, madeni esva sanayii., vb gibl dallarda orgitid
olmasi. Bu igkollarindaki is¢ilerin, daha kalifiye, daha bilingli olmast
bir avantaj. Ozel sektdr, bilindidi gibi, devlet saktoriine gbre, hem da-
ha az icret veriyor, hem de daha disiplinli, verimli bir iggilik fstiyor,
Delveat sektiriinde ise daha gok politik nedenlerie daha fazla dcret ve-
riliyor. ikinci olarak, DiSK'in {nedeni ne olursa olsun} daha giiglil olan
Tark - is karsisinda tutunabilmesi ve gelisehilmesi, Tark - Is‘ten daha
fazla sosyal ve ekonomik hak atmasina stki stkiya bagh oluyor. itk ba-
kista biraz dnce sbylediklerimizie gelisir gbrinse bile, DISK"in Grgithi
oldugu igverlerinin yapsi, bunlarin Tirkiye ekonomisi igindeki yeri, o
ddnemde bu tiir sanayilerin gelisme asamasinda bulunmasi ve dzel ola-
rak Tiirkive kapitalizminin, genel olarak didnya emperyalist - kapitalist
sisteminin bunalima girmemis olmasi ve i¢ pivasada dOretilen mailara
talebin varatilabilmesi igin, gtimrik duvarlariyla korunan, i¢ piyasada
fiat sorunu olmavyan, itcret artiglarini rahatlikla ve misliyle fiatlara yan-
sitabilen sanayiler olmasi, dénem igin yiksek goriilen ekonomik talep-
teri vermekte biyiik sorun gikarmiyordu. Emek - yogun sanayilerde, isin
tehlikesine ve zorlugunma ragmen {dokiim, metal igsleme sanayii, vb.)
strdiirilen dislik cret politikas: ise, miicadeleciligi arttiran bir fakibr
clarak ortaya gikiyordu.

DISK'in. © gline kadar yapilan toplu s6zlesmelerden fazla ekono-
mik kazanmlar elde etmesi, halivie Tark -is'f de etkilivordu. Bu kez
tarsine olarak Tirk - is, kendi Gyelerini tutabilmek igin, toplu sdzlesme-
lerinde, DiSK kadar veya o dolaylarda ekenomik ve sosyal hak talep
etmek zorunda kaliyordu. Ayrica, doneme gore DISK'in attigs ileri sfo-
ganlar, salt ekonomik 6zli olmayp ve iggileri bilinglendirmeye yonetik
cabalar! da, is¢i sintfinmn sinif bilincine, gudtsiine hitap ediyor ve bu
da DISK'in taban bulmasini, gelismasini kolaylastiran etkenlerden biri
oluyerdu,

Gegerken, tarih olarak atlamaya ragmen, konuyla iliskisi bakimin-
dan sunu hemen ilave etmekte yarar gbrityoruz : Torkiye kapitalizminin
ve emperyalist - kapitalist sistemin bu rahathk donemi uzun sirmiyor
ve 1970 terden itibaren durgunluga, giderek de bunalima girivor. Ar-
ttk burjuvazi, eskisi gibl rahatga ylksek Ocret potitikasi uygulamakta
zorluk ¢ekiyor. Yani, DiSK'in Sosyal Demokratlastirilmas) operasyonu,
hem siyasi, hem de ekonomik bir 8z tasiyor. Burjuvazi, ekonomik ola-
rak da bunahma girdigi ve DISK'in talepleri, Tirk -Is"i ve bir bltin
olarak is¢i simifiry da etkiledigi igin, DISK’in DiSK olarak varligim siir-
mesi dayanimaz oluyor. By agiklamadan sonra, tekrar basa ddnehili-
riz.
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Ekonomik Miicadelenin Bilindigi gibi ekonomik miicadele, is-
Mantigp ¢i swufinin, burjuvazive karsr yilrit-
tiigi bir milcadele, sinif miicadelesinin bir bigimi olmasina ragmen,
oz itibariyle kapitalizme karsi degildir. Kapitalizm cercevesinde kalina-
rak, iggilerin, ekonomik ve sosyal durumianini iyitestirme micadelesidir.
Béyle olmasina ragmen ekonomik mdcadsle, is¢i simfinin nihai kurtu-
tus micadelesine tabi, onunla uyumlu olarak yirGtilebilir, yiritilma-
lidir. Bu da biivitk dl¢lide, sosyalistlerin, sendikalarda dogru ¢alisma
bigimi olarak «kitie ve simif sendikacrdin ilkelerini uygulamasiyla, sen-
dika tabaninda -etkin olmasiyla basarilabilir. Fakat bu ydnlendirme, sos-
yalist partilerin ve sendika yoneticilerinin 6znel niyetlerinden {devrim-
ci ¢izgide de ocisatar) bagimsiz, en  azindan bu tir nivetierin degil,
nesnel durumun belirfeyici oldudu bir stiregtir.

Sendikal miicadele de ach Gstinde, bir simif miticadelesidir ve her
sinif ‘milcadelesinde oldugu gibi, micadele eden taraflar, ellerindeki
bitin olanaklari bu miicadelade kullanwrlar, kuflanabilirler. Ve miica-
deleden galip gikan da, efer biyiik hatalar yapmamissa, tabii ki kuvvet-
i taraf olacaktir. isci smifivla, burjuvazinin ekonomik miicadelesinde
bu teshit ozeilikle gegerlidir. Bunun nsdenlerini Tiirkiye somutunda
goyle siralamak mimkiin : Sigortalr otarak calisan iscilerin bile dnem-
li bir kesm heniiz sendikalr dediidir. Sendikalagsma daha c¢ok, deviet
isletmelerinde, holdinglere badgh biylk isletmelerde, uluslararasi te-
kellere bagh, onlanin uzantlar olan biylk isyerlerinde, bankalar ve
belediyeler isyerlerinde yogunlasimistir. Kisacas, sendikal isei sayisi az-
dir. Mevcut sendikalar, rakip konumdadir; birbirini desteklemek bir
vana, birbirineg ditsrnan sendikalar clarak haliinmiistir. Sendikah isgile-
rin dnemlice bir kismJ, hendiz simif bilincine bile sahip dedildir, Sen-
dikalarin mali olanaklari zayiftir; aidatiarn, kesen, lsterse kesmeyen is-
verenierdir. Genel grev hakkr yoktur ve davanisma bilinci gelismemistir.
Sendikalar kanunu, grev ve toplu is sézlesmeleri kanunlan vh., siyasi
iktidarlar ve deviet olanaklar isverenlerin yararmadrr. isverenlerin ma-
Ii olanaklar g¢olk fazla, dayanisma ve simf bllingteri gelismistir ve top-
lumu yonlendirme araglarina sahiptirler. Tekeller, holdingler, uluslara-
ras! tekeller bircok isverinde ve ayn alanlarda calistiklarindan bir veya
birkac isyerinde grevier sonucu ¢alismamak onlari fazla etkilemevebil-
mektedir. ithalat, stoklama, maliyet artiglanim fiyatlara yansitma ola-
naklari oldugundan, dodacak zararianini kapatmak olanaklars vardir. Ki-
sacast, zaten, isverenter, burjuvazi karse cepheden daha gicli oldugu
icindir ki kapitalizm hala devam etmektedir.

Simdi, bu noktada gdyle bir soru sorulabilir : igsverenler bu kadar
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gligli 1seler, neden iggiler genellikle istedikleri haklar toplu sézlesme-
ler sonucu alabitiyorlar? Oysa durum, disardan gériind(gi gibi dim-
diz bir gizgi izlemez., Birinci olarak, yukarda bir miktar agtiginmiz ne-
denlerden dolayi, Tiirkive ekonomisinin dzel rahathi§i veya bunalim,
iskollar1 arasindaki farkhiliklar {ice - disa doniik olmasi, emek - serma-
ye yogun tigletmeler olmasi, vb.) {rine piyasanin talebi gibi durumlar,
iskollarinda farklr cretler ve farkl (cret politikalarim getirir.

ikinci olarak, her toplu sbézlesme, istenilenlerin hemen ve hepsinin
alinmastyla sonug¢lammaz, Tersine birgok sdzlesmede anlasmazlik ¢ikar,
grev yapilir, vb..

Uglinc olarak, Turkiye'de, topiu sdzlesme goriismeleri gizli ola-
rak {istenen ekonomik haklarin saklanmasi anlaminda} ylritdidr. Bun-
dan dolayr da, sSzlesmenin bagladigr andaki taleplerle, sonu¢ arasin-
daki fark konusunda genellikle yeterli bilgimiz olmaz.

 Dérdiinci ve esas olarak, toplu sdzlesme milessesesi, bir pazar-
Itk ve uzlasma milessesesidir. Ve genelde {lke ekonomisi, 6zel olarak
da o igveri, taviz verebilir durumda oldugu zaman (ki ekonomik buna-
Iim anlari hari¢ bu bdyle olmaktadir} «calisma barisi», «verimin dis-
memesiy vb, nedenlerinden dolayi mesele, varolma ya da yokolma du-
rumuna déniismedikce taraflar, G¢ asagl, bes yukarn anlagabilmektedir-
ler. Anlagmalanin, sendikalarca gokluk «zafers olarak nitelenmesi ve
{zerinde gok gorlltd vapilmast, isverenlerin dize getirildiginin sdylen-
mesi, pazarlik ve uyusma gergedini, kisacasi sorunun &zina saklamak-
tachr.

Bunlar: soylemek, bir kere daha tekrarlayalim, sozlesme gériisme-
lerinde hi¢ uyusmazbik olmadigi, toplu sozlesmelerin ¢ok rahat sonug-
landigt anlamina gelmez. Elbette ki taraflardan biri en fazla almak is-
terken, digeri genellikle en azi vermek isteyecektir. Her pazarlik biyle-
dir ve sonunda uzlagmaya varilir. Bunlarl séylemekteki amacimiz, so-
runun 6zini vurgulamaktir,

Fakat bu mitcadele, oyunun kurallar! iginde oynandi@r ve sirdi-
raldigl siirece, yani kapitalizmme karsi micadele amacim tagimadig)
slirece, bu nitelikte girisimlerde bulunulmadigr sirece, isverenlerden
ve siyasi iktidarlardan gerekli anlayigi bulabilir. Oyun, kurallar iginde
oynandi§inda, burjuvazinin vararinadir da. Ciinkd tiim bunlarin sonu-
cu olarak, «iggi - isverenin ayrilmazhdm temasi, diizenin ¢adaletliy go-
riinmesi, igginin hakkin alabildigi gériintish vb. tiir ideolojik temalar,
burjuva fikirler daha bir pekisir; kapitalist dizen, hakkane bir diizen
gdriinimy kazanir, burjuva ideolojisi saglamlasir,
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Bu soyut tesbitlarden sonra somuta, DISK'e kars burjuvazinin
siyasal saldirisinin baglamasini ve DIiSK’in bunlarin sonucu olarak én-
ce gerilemesini, sonra bugiinki yokolma kenumuna siriiklenisini ince-
lemeye baslayabiliriz.

Sendikal Miicadelede Yukarda, oyunun (sendikal mdicadelenin)
Sosyalist Parti'nin kurallari iginde oynandiginda, isvetrenler-
Belirleyiciligi den ve siyasi iktidarlardan gerekli anlayis

bulabilecegini belirttik. Tersi durumiarda ise iggi, hem igverenleri ve si-
yasi iktidar, hem de genel olarak burjuvaziyi, onun ideolojisinden ko-
pamanuslari, giderek sif uzlasmacisi, Tirk - Is tipi sendikalan karsi-
sinda bulur. Bu noktada 6zel olarak o isveren, genel olarak da burju-
vazi ve yandaslari, devrimei sendikayl ¢okertmek igin thm imkanlar ve
yolian denemeye basiar. Fazia problem grikmadan imzalanabilecek olan
sbzlesmeler bile gitkmaza girer. Tabii ki, miicadele sadece toplu ig s0z-
lesmesi diizeyinde cereyan etmez, Bu tip micadelalerde burjuvazi, bi-
tin olanaklariru, basmini, radyosunu, televizyonunu, ideologlarini ve
kendinden vana sendikacilarl da cepheye sirer. Ve miicadele o sekilde
gelisebilir ki, bircok is¢i ve emegivle geginen halk bile (icretler yizin-
den fiatlar arttyor, hayat pahalaniyor, haksiz isteklerde bulunuyor vb.
gibi demogojilerie) o sendikayr ve isgi isteklerini haksiz bulabilirler.
Boylece sendika tecrit edilmis, dayanaksiz biraktimis olur. Ve burjuva-
zi, dayanisma icinde, gerekirse isverlerini de kapatarak, nihayet baska
araglar da kullanarak sendikay cdkertehilir,

iste, tam bu noktada, isgi sinifinin siyasi Parti’sinin, bilimsel sos-
yalist Parti'sinin, devrimci sendikalar vasatmadaki belirleyici dnemi
ortaya cikar. isci simfinin bilimsel sosyalist partisinin, sadece isci sint-
fina degil, sdmirilen ve dizenden su veya bu sekilde rahatstz olan tim
sinif ve tabaklara hitap etmesinin anlams, propaganda ve ajitasyon ga-
hgmalarnmm onlara da ydnelik otmasinin énemi, bu konuda bir kere da-
ha agida gikmaktade (*)

Bu kucaklama sonucundadir ki, deyim yerindeyse, is¢i sinifinin et-
rafinda, koruyucu bir tabaka olusturulur, ona giic katithir. Bu politik ve
ekonomik gergekler anlatildigr, genis kitlelere ulagtirilabildigi zaman-
dir ki, ginimizde Tirkiye'de, burjuvazinin hedef saptirarak, memur-
larin ve dar gelirlilerinin kotilleyen yasam kosullarindan kaynaklanan

*} Surasy agiktir ki: Sosyalist Partilerin ideolojik, propaganda ve ajitas-
yon ¢alismalarim her kesimde yuritme geregi ayrr seydir, siyasi plan-
da belirli stmif ve tabakalarla igbirligi yada ittifak vapmas) ayr sey-
dir. :
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tepkisini, lcretlilerin, iscilerin Gzerine ybnelime oyunu gegersiz kih-
rur; tersine gevrilebilir,

Ve buradan Tirkiye'de, sendika gazetelerine ve hatta «sosyalist»
partilerin gazetelerine hakim olan ekonomizrn anlayisinin zararlt etkile-
rinin nerelere kadar uzandigini  gorebiliriz; ekonomizm anlayisinm,
ekonomik miicadeleyi bile basariya ulastiramadigi gergedine varabi-
liriz.

Ve nihayet buradan (nitel ve nicel olarak) Sosyalist Siyasi Parti
guclenmeden devrimci sendikacliigin yagama sans! olmadidi noktasina
gelebiliriz. Evet, Tiirkive'de bugiine kadar vapilanin ve umulanm ter-
sine olarak, devrimci sendikacili§l yasatacak olan gligli sosyalist parti-
dir; yvoksa, Sosyalist Parti'yi yasatacak, bliyltecek olan devrimci sen-
dikacilik degildir. Sosvalist Parti giclenmeden, devrimcel sendikacilik
olur demek, bos bir hayalden, cabuk sénecek bir umuttan éte degildir.
Ancak, Sosyalist Parti belli dicide glgtenip, devrimci sendikacilidi ya-
satabilir hale geidikten sonra, karstiklt etkilesim iginde birbirlerini glig-
lendirirler. Bugiine dek olaniardan cikan bir sonug¢ da budur,

Bunian sdyledikien sonra tekrar, bir énceki pragrafa dénip konu-
va kaldigwmiz yere, devrimei sendikanmn, ekonomik micadelenin kural-
larna uymadiginda, cokertilebilecedi nektasina dénebiliriz.

tsverenlerin, burjuvazinin bu tutumunun karsisinda, devrimei sen-
cikanin diger sendikalardan farkini gbdstermesi, ekonomik «zaferlers
kazanmasi gerekir. Tabanda qi¢li bir sosyalist sivasi biling olmadigin-
da, bu ekonomik kazanimlar daha bir onem kazantr. Cephelesme, kesin
tavir alma durumu gelistiginde ise buna da imkan yoktur. Burjuvazi ve
isverenier, gticlerini tam olarak birlestirseler (cesitli nedenlerle gokiuk
bu kolay gerceklesmez) sorunu kisa silirede ¢ézerler, ama bu gercek-
lesmez ve miicadele sireci uzar.

iste bu noktada, sendika ve sendikact gi¢li bir siyasal destek arar.
isci sintfinin sosyalist siyasi partisi, bu ihtivaca cevap veremedidi du-
rumda, buna sendikacilarin da sosyalist olma anlaminda eksiklikleri ve
cesitli kigisel faktorler eklendiginde, dnce valpalamalar baslar, sonra
destek baska vyerlerde, burjuva partilerinde, tabii «en yakiny burjuva
partisinde ararmir ve bulunur da. Birden dénils olamayacad igin, birgok
asamalardan gecilir ve giderek, devrimci sendika, burjuva partisiyle
beraber hareket etmeye baglar. iste DISK operasyonunun gercekles-
tirilebilmesini saglayan maddi temel ve DiSK"in drami da buradadir.

Bu sonuglarin isigmnda, tekrar basa donip, farkh gibi gﬁ.rﬁnen bag-
ka bir olguya yeniden bakabiliriz. O da su : Bu arayis, daha devrimci
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sendika kurulmadan da ortaya cikabilir. Farklt nedenlerie giiclenmek
igteyen, sendikal konumlarimt pekistirmek isteyen sendikalar ve sendi-
kacilar, bunun araci olarak bir «Parti», dar anlamda bir isci partisi kur-
may) diisinebilirler. Iste, 1961°de sendikactlarca  kurulan TIP, boyle
bir parti olarak kurulmustuy.. .

DiSK'in Yokoluga 1965 secimlerinde TIiP'in milletvekiii ba-
Podgru Gidis Sitreci sanisindan umuotlanan DiSK ybdnetirni, 1969
segimlerinden sonra bunun devam etmevecegini goérmis ve kendilerine
hem milletvekili koltugu, hem de siyasi destek saglayamayacak olan
TiP'te fazla kalmanm bir yarar getirmeyecedi sonucuna varmig almaliy-
dilar.

DiSK'in kurulmasina ve gelismesine denk diisen zaman diliminde,
burjuvazi cephesinde de cesitli gelismeler oluyordu, Bir yandan kendisini
tarihi olarak, «sola duvar cekme» misyonuyla yiikli sayan Kemalizm'in
Partisi CHP; Tirkiye'nin, kirsal Tiirkive olmaktan ¢ikmaya basiamasi,
buna gelisen TiP ve DiSK hareketlerinin de eklenmesivle 8nce poiitikada
¢«Ortanin Solus ve sonra da sendikal harckette Sosyal Demokrat sendika-
cihg gelistirirken, diger yvandan devrin iktidar partisi AP, DISK" oOr-
gut olarak derhal yoketme amacina yonelik bigimde sendikalar kanu-
nunu degistirivordu.

Sosval ‘Demokrat Sendikaciik anlayisi ve bunun nedenleri ilk ola-
rak «Dortler Raporuylan ortaya konuluyordu, Baslaring Abdullah Basg-
trkdin cektigi «dortlers, 14 Ocak 1971 tarihini tasiyan raporfannda,
Tirk - Is yonetimine elestirilerde bulunuyorlar ve gercek sendikaciligm
neden ve nasitt olmasi gerektigini Gzetle soyle belirtivorlardi. Raporun
¢Turkive'nin Goriintrnidi» bhélimiinde : «Kapitalist diizen, gahganiar ag-
sindan elverigli bir diizen olarak, alkiglanacak bir diizen olmamakla
beraber, kapitaiizmin en ko6t kosullar icinde uygulanmakta olmasi,
insana hig deder vermeyen ve caltsanlari bunaltma itekleyen bir ortam
yaratmustir. .. by dilzenin 1960°tan sonra bilinglenmeye ve tiretimdeki
onemli verini kavramaya baslayan is¢i kuruluglarr ve ozellikle ekmegini
galisarak kazanan c¢ogumluk tarafindan benimsenmesine pek olanak
yvoktur...»

Raporun 22. bdluminde : «Bugin, dlkemizin kosullan ve sendi-
kacihgirmzin kosullar DISK'in felsefesine karst dinamik bir felsefe ile
cikabilmeyi gerektirmektedir. Bu da ancak, Sosyal Demokrasi, Demok-
ratik Sosyalizmin uyguianmasi ile mimkin olabilecektir..» Raporun,
gEditimde Yozlagma» boliminden : «Turk - i, editim calisrmalarinda
iscl ve ydneticilere kuru hukuk bilgisi vermekle yetinirken, DISK, ruh
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ve inan¢ vermis, onlarl bu rub ve inanct igyerlerindeki diger iscilere da
asilayacak sekilde vyetistirmistir. Bu calismalar durmadan devam etti-
gi icin de DISK'in «bir avug militanm hizla cogalmakta, her yere yayl-
maktadir.» {*)

Raporun bir bagka bdlimiinde ise «Her seye ragmen itiraf edil-
melidir ki, sloganlan, ¢ok ack politikass, is¢i sorunlarna egilisi, is¢i
sinifini taban olarak benimsemesi ve glcli segmen toplulugu ile CHP,
Tirk - is agisindan etkilenmesi kolay olacak, biriikte calisma ve eyleme
gecgilebilecek en uygun ve tek parti olarak gdriinmektediry goriisit sa-
vunubmaktadir. {%)

11 Agdustos 1971 tarihli «12’ler raporunday ise sdyle denilmek-
tedir : Madde 9 : «Komiinist, Fasist ve her tdrl( gerici akimlarin yikrct
etkisinden Ozgiir demokratik dizeni korumanin ilk sarti, tim ulusumu-
zun ve galisan simflarin katifmasiyla demokrasiyl giiglendirmektir. ..
Batlh demokrasilerin sadlamligr ve devamhligi, sosyal sinif ve taba-
kalarin dengeli bir bigimde sivasal glic haline dénisebilmesi gelene-
gine cok sey borgludur...» {*}

Sosval Demokrat Sendikacihik anlayisinin resmi ifadeleri olan yu-
kardaki ahintilardan sonra yorum eklemeksizin konuya devam edebi-
liriz,

DISK’i tasfiyeyi amaclayan, sendikalar kanunundaki degigiklik
tasarilarl, T.B.M.M'de, 4 Subat 1970'te kurulan gecici komisyona ha-
vale ediliyor. Meclis komisyonunda CHP'li Abdullah Bastirk de bulu-
nuyor. Ve gecici komisyonun karara baglayarak Meclise sundugu tasari,
esas olarak, Abdullah Bastiirk ve arkadaslarinin énerdigi, Tirk - is'in
de benimsedigi tasar oluyor. Mecliste, CHP grubu adina konusan, sen-
dikaci milletvekili Burhanettin Asutay «Adaleti, musavati, hiirriyeti ve
birligi saglayacak bu kanuna CHP olarak miisbet oy vereceklerini» ('°)
acikliyor,

TiP1en umudunu kesmis ve uzaklasmaya baslamis DISK ydnetimi,
orgiit olarak da yok ediime tehdidine karsi, 15 - 16 Haziran cikisina sii-
rikkleniyor. Boyle olunca da 15 - 16 Haziran olaylan esas olarak, sen-
dikal endiselerle vapilan, vaptinlan, sendikacilarin konurmlarim koru-
maya yonelik bir hareket olarak gériiliyor. Eibette 15 - 16 Haziran olay-
lan, ayni zamanda isci simift dncit md, «artgr» 1 tartismalarina somut
bir cevap ofuyor. isci sinifinin kazanilmis haklarini korumaya ydnelik
micadele azminin kanitlanmasi da oluyor. Ama esas olarak, 15- 16
Haziran, Tirk - is dyesi igcilerin kattlmalarin da gdsterdigi aibi, is¢i
siifinin onyitlar birikmis olan  potansiyelinin, sivasi kazanmmlar i¢in
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yonlendiritmesi mimkin ve gerekti olan potansiyelinin, kariyerist sen-
dikal amagclar dgin, dértbin‘in Gzerinde militan isginin isten atimasmt
da beraberinde getirerek heder ediliyor. Heder ediliyor, ¢iinki bu glic-
ten, kararltitktan kalkarak, ileri adimlar atilmak yerine, tersine olarak
urkilliip, geri cekiliniyor.

Daha sonra 12 Mart Muhtiras) gelivor. DiSK Yirlitme Kuruly,
alelacele, 12 Mart 1971 tarihli bir bildiriyle 12 Mart" alkigliyor. Dev-
rimci Sendikalann Genel Baskaru Kemal Turkler, kendi deyimiyle 12
Mart'ta komutanlar tarafindan «26 ginlik bir misafirlik, bir biiyik mi-
safirlik»le cezalandirilarak 12 Mart’t gegistiriyor.

Ardindan, 1973 secimlerinde, birgcok «Devrimcizmizle birlikte
DiSK, CHP'yi destekliyor. Bunu DiSK"in, Halk Sektdrii'ni desteklemesi
ve sermaye katmay taahhiit etmesi izliyor. Ardindan, Maden -is 9,
Bolge Temsiiciligi Kongresinde, DISK ydnetimi Kemal Tirkier'in ag-
zindan kurulmus Sosvyalist Parti'lere style sesleniliyor; «1973 secimle-
rinde CHP'nin desteklenmesi karart dodrudur. Clinkidl CHP, is¢i sifi-
nin menfaatlerine en yakin partidir. Bugiin Tirkiye'de b tane sosyalist
parti kurulmass bu dogruyu degdistirmez... Buginki ortamda sosyalist
milcadele yapilamaz... Hichir gucleri olmayan, DISK camiasinin her
kademesinde gelismesini yok ettifimiz bu partilerin pesine isci smiufi
takilamaz... Bugin ille de «sosyalist mitcadele yapiimahdirs diyenler,
aynca, CHP'yvi demokratik glic olarak kabul edip buna ragmen sosya-
list parti kurankar isci sinifina ihanet etmektedirler...» (")

Doénemin DiSK genel baskanvekili Mehmet Kiling ise bu gbriisii
soyle tamamliyordu : «CHPF sclundaki bltlin partilerin baskam ajandir.
Bilimsel sosyalizmin kuruculan, Marx ve Engels, modasi gegmis birer
soytartdir. Isci simifinin aydmnlara ihtiyaci yoktur. isgiler partilerini ken-
dileri kurarlar. isci sinffinin 8nderleri biz, sendikactiardir...» ()

Egilimler bir yana, hig olmazsa yillar énce baslayip giniimiizde
de devam eden olaylari olsun anlamalari beklenen «bilimsel sosyalists
partiterimiz, bir tUrll vyanamiyor, bollk péreoik gbrdigi birtakmm olay-
larin bile geregini yapacak kararhiigi gdsteremiyor, DiSK'n tabanina
yonelik siki calismawvi, kafakol iliskilerinden dolayl bir tirli baglata-
muyer ve bunlarin sonucunda dogal olarak, yukardaki sézleri soyle-
yven, bdylesine «bilingli  devrimeislerin {ist  yonetimini olusturdugu
DiSK ten, ybnetim dlizeyinde hala ¢ok sey bekiiyordu.

Nitekim DiSK yOnetimi, kendisine baglanan umutlari bosa ¢ikar-
mad:, Uzun siren bir uykudan uyanan, bunun icin de o gine kadar
Tirkive'de ne olup bittigini bilmemelerini normal karsiladigimiz «iler-

}
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lemenciler, «Sosyalizm Havarileris, uzun siren uykunun verdigi din-
lenmislikle ve dinamizmle, bu arada kaybettikierinden de canlan si-
Kilmis olarak, bu kaybi hemen telafive girisiyor. Ve karsilannda, kol-
larimi acmits, kendisini hasretle  bekleyen, bazi «kendini bilmezlariny
arada, satilmeg, hain dive laf atmalarindan da bunalmig, kendileri gibi
«ilerlemenden vana, «ilerici» DISK st ydnetimini buluyor. Artik icazet
ctkmisttr ve arada da olsa, ihanetle suclanan DiSK (st ydnetimi, abi-
limse! sosyalisty partilere bile tepeden bakabilir, Béylece, aklanan,
temizlenen DiSK yanetimiyle beraber, genel temiztige girisilebilir; iz ola-
rak bile olsa biinyede kalmts bazi sosyalist unsurlar, igverenlerie de
elele vererek tasfiye edilebilir. Ve tabii bitin bunlar, «bilimsel sosya-
lizm» adina ve Keskin «bilimsel sosyalistylerce yapididindan, kimse
de agzini acip bir tek laf edemez.. Eden olursa da, hemen aforoz edi-
lir,

Tirkiye'de, «devrimci cephexdeki bu gelismelere paralel olarak,
burjuva cephesinde de bir takim gelismeier eluyor. Ecevit'in kendi de-
yimiyle «akills burjuvazimnin partisi CHP'nin eliyie, isci smifina kargi
birtalum manevralar gelistiriliyordu. Bu manevralar, bugine kadar vay-
gin bicimiyle stylendigi gibi, sadece DISK'in ehlilestirilmesi. sosval
demokrat politikaya cekilmesi anlaminda oimuyordu. Daha da énemlisi
bu manevralar, «Sosyalist Sivasi Hareket»in, burjuvazinin kuyruguna
takilmasini amaghyordu. Yem olarak, 141 - 142. maddelerin kaldiril-
mass vaatlerinin kullanildigs bu oyun, 141 - 142, maddelerin kaldini-
masmne baz) blyirk tekellerin, aktih buriuvalarin en 6nde gelenlerinin de
istemesiyle surdartliyordu. Bu manevra, akillt burjuvazi (6zellikie, bi-
yik sanayi burjuvazisi} agisindan, «rasyonel kapitalizmi» saglamak icin,
belli dl¢iide sosyal hareketliligi, distince Uretme slirecini baslatmak
icin yikilmasy gereken onemli «tabuslardan biriydi. Bu manevra akilh
burjuvazi agisindan, yapmak istedigi politik ve ekonomik girisimlerine;
tasfiye etmek, cikarlarini bozmak ‘istedigi eski ortaklarina kargi isgi
sinifint, hem de onun «bilimsel, gergek partisinnin eliyle kendi pesine
takmak, isgi siifinuin ve ilerici aydinlarin dinamizmini kendi yararina
kullanmak istemesi ofarak somutlanmyordu. «ilerleme» de bu yeme sa-
rilmaya hazir oldugunu, «TKP'siz Demokrasi Olmazy vb. sloganlan ata-
rak gdsteriyordu. Boylece TKP nesnel olarak burjuva demokrasisinin
eksigini kapatmak, onu da kusursuz gostermek igin, demokrasi sah-
nesine ¢ikimaya hazir oldugunu gdsterivordu. Yani, 141 -142. mad-
delerin kalkmasini burjuvazi, «devrimcislerimizin kara kaslari, kara
gbzleri i¢in degil kendisi igin istivordu. Ve ayrica bu istem, akilli bur-
iuvazi agisindan, haklr olarak, igdis ediimis bir «ls¢i Sinifi Partisi»nin
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ciddi bir tehlikesi olamayacadh gorusiine dayanmiyordu. {*)

Boylece bir yandan, isgi smifinin ekonomik orglittenmesi ve mii-
cadelesi alaninda, «isgi smifmin gercek partisi» sosyalizme kiifreden
DISK yonetimiyle elele vererek 8nce DGM direnisiyle DISK'in taba-
nindan binlerce militan isciyi isten attiriyor, daha sonra, son derece
vanhs uygulanan, hayalci hedetier pesine taiilman MESS greviyle iis-
cilerde sendikalara karsi kuskular geligtiriyordu. {**)} Ve daha sonra,
baslica ugrasi DISK'i tasfive etmek olan Abdullah Bastirk, DISK Ge-
nel Bagkanhgma getirilivordu.

Siyasi cephade ise, isci swufr  partileri kendilerine baglica gérev
olarak CHP elegtiriciligini, CHP'ye vol gostericiligi secerek, sosvalist
gorevlerini terk ediyor, meydant burjuvaziye, CHP‘ye birakiyordu. Fa-
kat somut gelismeler sonucu, ig¢ciler CHP nin umut olmadigini gbrrne-
ye baslayinca, ortada umut olarak gorebilecedi kararlilikta hir sosyalist
parti de gdremeyince, bu kitlelerin gegici de olsa umutsuzluda diise-
bilecedini kabul etmek gerekiyor ve bu noktada hep beraber, «ne yap-
mali» sorusunu sorup, yaplmasi gerekeni yerine getirmek sosyalistier
i¢in gbrev oluyor.

Baglarken Tirkiyenin icinde bulundugu ekonomik bunalimin
yodunlastii ve sendikacilara, hatta sendikalara kars) gilivenin sarsil-
digr bu donemde, sosyalist partilerin ve sosyalistlerin tabanda sirdie-
dilderi, strdiirmeleri gerekli calismalarda ekonomizm anlayisir terk-
etmeleri gerskmektedir. Clinklh, yakin gelecekte, yukarda saydigimiz
nedenlerden dolay) patlamalar seklinde, kendiliginden isci hareketleri
olmasi muhtemeldir, bekleniimelidir. Bu tip olaylarda hareket, ya gercek-
ten yinetimsiz, lidersiz olarak kendiiigindenden geligir ve devam eder;
va da, kiichk burjuva devrimgcileri, orglitsiiz, maceract unsurlar bag!
ceker. Bu da, ig¢i simifinin hirikmis potansiyelinin, yanlis, cikigstz yer-
lere gitmesini, yeni zaman kayiplarimi ve onarilmasi gereken yeni ha-
talart da beraberinde getirir.

Ekonomizmle, kendilidinden hareketlerle, macgeraci - terdrist hare-
ketlerin i¢ bad, vakin iliskisi unutulmayarak, ekonomizm anlayisinm,

(*) Elbette ki hiz bunlam soylemekls, Tiirkive'de «lerlemes hareketinin
belli olgide gelismesi burjuvazinin istek ve izniyle oldu demelr iste-
miyoruz, Soylemek istedigimiz, farkli nedenlerden kaynaklanan iki
cephedeki gelismelerin ¢akismasy ve «ilerleme»nin sosyalist ideoloji’yi
siliklestirmesi, {asfiveciligi gelistirerek objektif olarak burjuvaziye hiz-
met etmesidir,

**) DGM direnisi ve MESS grevi, ayn bir galisma konusu olacak kadar
kapsaml oldugundan simdilik, burada ayrintiya girmedik,
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patlamalarda en biylik sorumlulugu tasidigr unutulmayarak, yonlendiri-
ciligi ele almak ve sendikalarda kalicl kazanimlar elde etmek ‘igin, ig¢i
tabaninda sosvalist siyasi bilincin gelistirilmesi micadeslesine hiz ver-
mek ertelenemez bir gérev olarak karsimiza grtkmaktadir.

Bilyiik sanayi burjuvazisinin ydnelisieri acisindan (henliz yeterin-
ce olguntasmamis ve ekonomik bunalim sartlarinda verebilecedi cok
sey olmaimasina ragmen) hem isg¢i smuifin ve sendikalari Ustten denet-
lemenin, yonlendirmenin imkantare daralmakta, hem de sanayi burju-
vazisinin somut beklentileri acisindan, daha iiretken, daha vyapict, da-
ha geligtirici olan iscilere ihtivaci artmaktadir. Fakat burjuvazi siyasi
olarak da kendisine bagh bir isci sinift hareketi gelistirmek isteyecek-
tir, istivor. Bunun icin de, sosyal demokrat sendikacilik hareketini, yo-
netime katiima vb. temalarini isleyerek, gelistirmek istemektedir, Bu
da, is¢i sinifina yonelik olarak sosyalistlerin, sosyalist ideolojiyi gtig-
lendirme micadelesini, her zamankinden fazla giindeme getirmekta-
dir.

AET ile biitinlesmenin, dinya emperyalist - kapitalist sistemiyle
yeni isbdlimd icinde kaynasmanin ekonominin uiusiararasilagsmasinin
hizlandigr bu asamada, sendikal micadelenin de daha fazia bilgi ve
biling gerektirdigi, siyasi ydnlendiriciligin daha bir 6nem kazandig: bu
dénemde; genel grev, dayanisma grevi, siyasi grev haklarinin elde
edilmesi milcadelesine daha fazla dnem vermek, uluslararas ig¢i simifi
hareketini izlemek, iiliski ve dayanisma iginde olmak énem kazarnmak-
tadir.

Ekonomik bunalim sartlaninin, isgi sinifina, yiksek deret artigla-
rinin ¢dziim olmadigim anlatmak i¢in, ginlik miicadelenin yetmezligini
anlatmak igin, devrimei ¢oziim yollarim benimsetmek i¢in uygun sartlart
ve olanaklan yarattigint bilmek ve buna uygun bir calisma icine girmek
gerekmektadir.

Tarkiye'de giderek artan sayida, okumus - yazmis, insann, {ni-
versitede okurma sanslarimin hemen hic olmamasi ve bunlarm iggilige
kaymasy, ise¢i sintfinin biling ve talep seviyesini artiracak, by da sos-
yalist propagandaya duyarh dggilerin sayisim ¢ogaltacaktir. 8u propa-
gandarin hayli etkin sonuclarini bilerek gatisma gorevi, sosyalistlerin
omuzlarina yliklenmektedir.

Sendikalarin, ozellikle biyik isyerleriyle simirhi otma durumlarin
asmalan, kigik isyerlerinde ve tarim iskolunda da &rgiitlenme galig-
malarint artirmalari gerekmektedir. Kolay miicadele aliskanligindan,
sendikacthidi ekmek kapisi, gegim kaynadt olarak gérmekten, kétl pro-
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fesyonellik anlayisindan kaynaklanan, glic alan hu yolun terkedilmesi
gerekmektedir. Bu badlamda is¢i sendikalarinin, memur haklarn igin de
miicadele etmeleri, onlaria olan dayanismalarini da artirmatarl gerek-
mektedir. Bdylece hem, sendikal miicadelenin glcd, nicelik ve nitelik
olarak artacak, hem de is¢i-sintfinin etrafinda, onunia beraber hareket
eden bir halka meydana gelecaktir.

Sosyalist partilerin, sosyalistlerin, kafa kol iliskilerini, yiizeysel
olarak giigld gdrinmeX icin, tepeden beraberlik politikalarini, son derece
kapsamli yan zararlar da veren tasfiyecilik girisimlerini ve anlayigint
tarketmeleri zorunlu bir ilk adimdrr, Sosyalistlerin, 1946 kusad olarak
da adlandirilan, igci aristokrasisi haline gelmis, tamamen dejenere ol-
mus, sendikacihigt meslek haline getirmis ve is¢i stiftru yalmig yerlare
gotlren, dcret bilincine dayaii  sendikacihid) verlestiren ve vyasatan
sendikacilart, yizlerine hangi maskeyi gecirmis olurlarsa olsunlar tasfi-
ye etmek, sendikal micadeleden tamamen silmek zorunlulugunu, on-
lardan hichir sartta ve zeminde highir sey bekienemeyecedi disiince-
sine varmak gerektigini anlamatari lazimdir. Gergekte bunun zamant
¢oktan gelmis ve gegmektedir.

Bu kararh atilimlar yapudiginda {ii bunlar ayni zamanda sosyalist
hareketin diger alanlardaki davranislariyla da yakindan ilgilidir} sosya-
listler, sendikal mucadelede gok sey kazanacaktir.

(1) Kemal Sitlker, 100 Soruda Tiirkive'de Isci Hareketleri. (3. bask:, Istan-
bul : Gergek Yayinevi, 1978), 5. 63 - 64.

(2) TIB, Tiirkiye Isgi Simifi ve Miicadeleleri Tarihi. (1. baski. Ankara:
TIB Yayinlary, 1976}, s. 106,

(3) Kemal Silker, aym kaynalk, 5. 139

(4) Aml Cecen, Tiirkiye'de Sendikacilik. (1, baskl, Ankara: Qzglir fnsan
Yayinlart, 1873), s. 119,

(5} «DISK Eylemi ve Otesi», Cark Basak, say1 16, (1 Ekim 1979), sayfa 1-5.
(6) Goérev Gazetesi say1 14 (14 Ekim 1977).

(7)) Kemal Stilker, Sendikacilar ve Politika. (1. bask:. Istanbul: May Ya-
yinlari, 1975}, s, 281, 284, 208,

{8) Alpaslan Izsikl, Sendikaciiik ve Siyaset, (2. baski. Ankara: Odak Ya-
yinlari 1974}, s. 520,

(9) Aml Cecen, aymn kaynak, s. 189 - 200,
(10)  Alpaslan Isikli, aym kaynak, 5. 479.
(11) Isci Davas: Gazetesi Say1 25 (116.1975).
(12) Isgl Davasi Gazetesi sayr 32 (5.11.1975).



70'LERIN BUNALIMINDAN,
BUNALIMLI 80'LERE DOGRU

K. Hiiseyin MERTOGLU

1970°li willara bunalumn ekonomisi kogullari aitinda giren Tirki-
ye ekonomisi 19801 yillara da ayni kosullar altinda girmeye aday go-
ziikmektedir. Gegen on yilin ilk dg yilinda 12 Mart modeli hitkiimetleri,
kalan yedi ythinda kuruiu dilzen partilerinin ¢esitli koalisyon denemele-
rini yasayan dlke, 1980t yiilara, 1970°1i willara girerken 12 Mart re-
fiminin yo6netimden uzaklagtirdi@s AP'nin azinhk iktidar «umuty» olarak
gosterilirken girmektedir.

1970°li yillar boyunca ¢dzimsizligine ¢dziim arayan Turkiye
ekonomisinin iktidarlan, geride sadece coziimsitizlitkierin ka¢imlimaz oi-
dugdu gergedini vurgulayarak 1980°li ytllara ulagmislarcir. 1980°l wil-
larin gectigimiz 10 yila gére daha rahat yvillar olacagins sdylemek bugiin
i¢in miimkin gdzukmemektedir. Oncelikle Tdrkive'nin bagh oldugu ba-
tth ekonomilerin icinde bulundugu kosullar nedeniyle, 1980°t yillarin
baglangicinda rahat yillar beklemek clanak dismdadir.

Kilitlenen 1946 vibh Evlil ayr icinde Cumhuriyet’in kurulu-
Ekonomi sundan o vana gecen siire iginde Tirkiye ilk kez
bir devaltiasyon gerefini duymus ve bu yola basvurmustur. 1946 de-
valilasyonu, Tirkiye'nin sivasi ve ekonomik hayatinda yepyeni bhir db-
nemin baslangreint olusturur. Eyidl 1846 kararlart Tiirkive Cumhurive-
ti'nin kesin kesin batinin siyasi - agkeri - ekonomik vyaptsi dg¢inde ver
alma arzusunun somuta indirgenmis bir ifadesinden baska bir sey degil-
dir. Bu niteligi nedeniyle de ¢ok Snemli bir olaydir. 1946yt takip eden
dénem iginde, 1958 ve 1970 devalilasyonlart belli asamalann ve Tir-
kiye kapitalizminin coziimsiizIGdinin somut gdstergeleri olmustur.

g Evlil ginid alinip agrklanmig olan 1948 kararlarim, Tirkiye eko-
nomisinin belirli dlgllerde disa kapalihik ddnemini biitind ile kapatip
batinin belli gelisme dogrultusurda belli bir ¢izgi Gzerinde yénind giz-
mesi olarak agiklikla ortaya koymak gerek.
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1946 kararlart sonrasinda kaesfedilen yeni sistem iginde Tiirkiye
ekonomisinin yaptsi sekillenmistir. Bu sekillenme iginde yapinin temel
ozelligi daha 1954 vili baslarinda ortaya ¢ikmustir. Dis kaynak ekono-
miye enjekte edildigi slirece, ekonomik yapt bu belli gelisme dogrul-
tusu icinde hayatiyetini sUrdlrebilmektedir. D1g kaynak kesildigi zaman,
sistem dlke iginde mal lretememe sorunu ile karst karsiya gelmek-
tedir. Ekonominin buldugu dis kaynak ise, ortaya koyabildigi, sermaye,
mal ve emek (rind degeri karsihdr olarak saglanamamaktadir, Sdz-
konusu dis kaynaklar borg nitelidinden &teye gegmemekte; borg nite-
tigi Tirkiye'nin bagli bulundudu bati sisteminin mantigr i¢inde belirlen-
mekte, dig borc ya da vardimlar bu belirlenen programlar cergevesinde
ekonomiye enjekte edilmekte ve yapimin korunmasi yéninde kullandirii-
maktadir.

Tiarkiye ekonomisinin dis kaynak temininde ihracatin yeri ve rolll
bellidir ve Cumhurivetin kurulusundan bu yana, hatta Osmanh’dan bu
yana degismermistir. Geleneksel irlin thracatgis) olan Tirkive, isci dé-
vizlerini bir yana brrakirsak ddviz kazancinin hemen tamaminl bu kay-
naktan sadlamaktadir. ithalatin finansmaninda en bilyi:k kaynak bu ge-
leneksel uriin dhracattnin sagladig doviz otanaklaridir. Bu da ithala-
tin ancak belli bir oranini kargilayabiimektedir. Ote yandan Tirkive'nin
ithal gereksinimi daha gok kurulu sanayi yaptsina ybdneliktir, Kisacasi,
Tirkive siurle thrag Griinleri ‘tle varattigi doéviz olanaklarmin tamami-
ni, hammadde, aramall ve yatirnmmali gereksinimini kargilamak ama-
ciyla sanayi icin kullanmaktadir.

Sema dzinde, tarimin yarattidn gelir seviyesine bagh olarak olusan
diviz gelirinin sanayi girdisi igin kullarilrmas: seklinde belirginlesmek-
tedir. Sanayiin girdi ve yatinm gereksiniminin giderek artmasi kars)-
sinda ise ddviz girdileri yetersiz kalmakta ve bu yetersizligin asila-
bilmesi igin dis kaynak gereksiniminin saglanmasinda dig borg¢lanma
tek kaynak haline gelmektedir. Bu yolla Tlirkiye sanayii béylesine bir
dig kaynad) bulabildigi sirece devamh tretim olanadina kavusmak-
tadr.

Dig kaynagin, borglanma ydntemi ile kapatimas) ise, borg kay-
nagimin ideolojik vapisi ile yakindan ilgili olarak Tarkive sanayiinin
yent yatinm projeterini dogrudan etkilemektedir. Yatirnmlarm bu slireg
iginde, borg kaynaklan tarafindan dikte ettirilmesi ve kaynak tahsisle-
rinin bdylece belirlenmesi sonucunda Tirkive sanayii fretimi slirdiire-
bilmek igin, dikte ettirilen bu drs kosullara daha da badimh bir hale
gelmektedir.
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Boylesine bir sanayi yapisi igindeki Thrkiye ekonomisi 1958 dar-
bogazinda, dis kaynak yetersizligi ve veni borglanma olanaklanin bu-
{amamasi nedeniyle, yeni yatirimlari gerceklestirememe, ithalata badii
olarak tiketim mallart darli§s gibi sorunlar ile karsilasmisti. 1870 dar-
bhogazinda ise, yeni yatinmian gercekiestirememe olgusu ile hirlikte, it-
halata ve dis kaynak gereksinimine bagh ofarak, kurulu kapasitelerin
varlifitna karsin mal Gretememe zorlugu ile karsilasmistr, 1975 ve son-
rasina gelindiginde de yatinmlan gercekiestirememe ve mal tretememe
sorunlari lie birlikte, alt vapi, enerji ve ulastirma sistemlerinin veter-
sizligi olgusu ortaya c¢tkmustir. Bu olgu ise kaynak gereksinimini daha
da artiran bir faktér olmustur.

1970'ler sonrasinda, tarim gelirine bagh olarak saglanan dbéviz
olanaklari arttk sadece Tirkiye'nin enerji ve ulastirma politikalarinin
yitkiin karsilayabilir dizeyde kaimistir, Ote vandan, 1971°de batinin
uluslararasi para sisteminin temelinden yikilisinin ertesinde, bati sis-
temi iginde «devletten - devlete» yardim mekanizmast da islerligini yi-
tirmig, verine, batinin biiylik bankalarinin kontrol ettigi, batth uluslar-
aras! finansman kuruluslarinin gdzetimindeki para piyasalari gecmis-
tir, Tarkiyede 1975 sonrasi donemde bu piyasalarin islerligi iginde dis
kaynak gereksinimini saglamaya yonelmistir.

Seytan Uggeni Degil, 1970l yillarda Tlrkiye'nin vasadi§ eko-
Bat) Gergedi nomik bunalimda, herkesin agzina sanki bir
sonug dedil neden gibi dolanan ¢Seytan Ug¢genininy (IMF - Diinya Ban-
kas) - Uluslararas: Para Piyasasi) dedil Bati gerceginin, yani dinya ka-
pitalist sistemi icinde altnan verin biyik rolh vardir.

Tirkiye 1946 yilinda atdidi kesin kararlarla batinin siyasi - ekono-
mik yapisy icinde yerini almisti. Bu yillarda bati sisteminin ABD he-
gemonyasinda olusturulan vapisi icinde gelistirilen yeni kurumlarin tii-
miine Tirkiye Gye olmustur. Bretton - Woods anlasmasimin kurdudu ve-
ni ekonomik dizen icinde yer alan Turkiyve belki de bu dizenin en sa-
dik ityelerinden biri olmustur, ta ki bu sistemi yeniden kesfedene dek.

S8z kenusu sistem bir bitinlik igcinde Tirkive'ye befli bir rof ta-
mimgtir. Buna uygun olarak da gelisme yolunu belirlemigtir. Bu gelis-
me dogrultusunda Tirkiye'nin kagimimaz olarak karstlastigr zorluklara
dénem icinde, batimin bu kurulu sisteminin mantidi gercevesinde ve
Tirkiye'ye ylkienen rol dogruitusunda coziimler dneriimis ve uygu-

lattinfmistir. Bu, iginde bulundugumuz emperyalist sistemin kagmnilmaz
sonucudur,

Tiirkive 1975'tere kadar sistemin kendisine itiraz etmemistir, Bu
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tarihten sonra ise sistem iginde kalarak, sistemin kurumlarina, yani sey-
tan lggeninin isleyisine itirazlar yoneltmeye baslamistir. Boylece Tiir-
kive 1975’ler sonrasinda IMF’i kesfetmistir,

Ovysaki, agikca vasandigi gibi, Tlrkiye'yi zorlayan seytan dcgeni
degildir. iginde bulundugu bati sistemi Tlrklye'yi zorlamakta ve siste-
min blthnlig iginde dstlendigi rolii oynamasini istemektedir,

1975’ler sonrasinda kesifler doneminden icatlar dénemine gecil-
mistir. 1978 - 1979 yillarinda «duvar asma» icadr giindeme gelmistir.
Bu icada gdre, Titrkiye batinin siyasi ve askeri yapisi i¢inde kalarak, sis-
temle bitdnlesmekten uzaklasacak ve duvarin éte yanina gececektir.
Ne yazik ki, bu icadin ihtira beratint almak mimkin olmamrstir,

Simdi, 1980°li willarin basinda, Tlrkiye'nin ekonomik, sivasi ve
askeri yapisimi yoneten sivasi glicler ve iktidarlar karsilarindaki ger-
cedin, seytan (cgeni dedil, bati gercedi oldugunu kabul etmislerdir ve
gelecedi yeniden bu gercek iginde aramak zorunlugundadrrlar.

Dis Kaynak - Tirkiye'nin bati sistemine her seyiyle dahil oldugu
i¢ Kaynak 1946 wilindan itibaren sagladig dis kaynak 6nemli
dalgalanmalarla birlikte 1970'tere kadar dizenli gelisme gdstermistir.
1946 - 1970 arasinda batidan Tiirkiye'nin sagladigr dis kaynak miktan
4 milyar dolar dizevindedir. Bu miktarin 1.6 milyar dolarik krsmi sa-
dece 19656 . 1970 ddneminde AP iktidari tarafindan kullanitmestir,
1972 - 74 yillarinda ise diinya konjonktird olanaklarina bagh olarak dis
kaynak kullanmayan Tirkive, 1975 - 1977 doneminde, batinmn dedisen
finansman modeli iginde, uluslararasi para piyasalarindan, 6 milyar do-
lari krsa .vadeli olmak Uzere 9.6 milyar dolarlik kaynak kullanmigtir.

Bati sisteminin Tdrkiye'yve dis kaynagl tam anlamr ile kesmasi
olanak disidir. Dus kaynak akiminin, belli dizeyde ve belli programiar
cergevesinde Tiirkive'ye enjekie edilmesi, baty sistemi iginde Tirki-
ve'nin ekonemik ve politik olarak viklendigi rolir yerine getirmesi taah-
hitd ile bagldir. Tiirkiye, sistem icinde, kapitalist gefisme yolunda, pa-
zar ekonomisi kuraltarimi ekdnomik vapisinda daba hakim kildigr ve
politik olarak Giney Avrupa kanadinda roliini oynadigi siirece, kontrol-
It dis kaynak akimt devam edecektir.

1970'ler sonras! i¢cinde bulundujumuz kosullarda, Bati kendi sis-
temi ve mantid icinde Tirkiye'den pazar ekonomisi kosullarini gelis-
tirecek dnlemleri almasim istemektedir.

Bu oOnlemler arasinda, Tilrkiye'nin i{¢ finansman sorunlarmi &n-
celikle ¢dzmesi beklenmektedir, Gergekte de bugink( gelisme asama-
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sinda Tiirkiye kapitalizminin ¢8zlimsizliginiin giindeminde yer alan en
dnemli sorun, dl$ finansman sorunundan da dtede i¢ finansman soru-
nudur.

Tiarkive kapitalizmi 1983 yilindan bu yana ‘i¢ finansman sorunu-
nun ¢bzitmiinde &neml bir kaynak olan vergi yapisina ¢} atamad:. Son
yiflarda dnemini daha da dayatan bu soruna el atmak istemedi. 1870'e-
te gelindiginde, Tirkiye'de varatilan gelirin bdlasimiinde yaklasik su
goriiniim betirlenebilivor : Yaratilan gelirin yizde 29 - 30'u tarim ke-
simi tarafindan; yiizde 30 - 31°i licret ve maas geliri elde edenler ta-
rafindan; katan yiizde 38 - 401 ise sanayi ve ticaret kesimince aliniyor.
Bu kesimlerin elde ettikleri gelir (izerinden &dedikleri vergi ise oransal
olarak, tanim kesiminde binde 4, {icret v maas geliri elde edenlerde
yidzde 23 - 27, sanayi ve ticaret kesiminde ise ylizde 4.6 oraninda. l¢
finansman politikasinda, i¢ finansman kaynaklan bu tablodan olusuyor.
Vergi yiikinin en adir oldugu kesim, alinabileceklerin tavam ag¢isindan
en verimsiz kaynak olarak nitelenebilecek kaynak. Bu kaynak 1970t
yiilarin en verimii kaynad oluyor, Bu kaynak en verimli kaynak olunca,
kamunun finansmanindan baglayarak ekonominin i¢ finansman kaynak-
lari ree] olarak gerifiyor. Merkez Bankasl va da olusumu giderek glg-
lenen serbest para plyasasi en dnemli i¢ finansman kaynad oluyor.
Tasarruf politikalarl planda kahyor.

Dre kaynak gereksinimi nedeniyie lUretim, yatinm ve alt yap arz
daraliyor; i¢ finansman geredi Merkez Bankasi kaynaklarindan karsila-
niyor. Arz olanaklari daralwyor; talep ise Merkez Bankasi kaynaklan ile
tesvik ediliyor. Tlrkiye boylece Cumhuriyet doneminin en uzun siirelj
ve en yiksek oranll enflasyonunu yasiyor. Béylece ekonomi finansman
cephesinde itk ademda kilitlenivor,

Kamunun gelir Uzerinden elde ettigi vergi yapisindaki bu gori-
niimiin benzeri, mallar tzerinden ve dig ticaretten elde ettigi vergi ge-
lirlerinde de aynen gézlemlenebiliyor, Ekenomi 1975 yilindan itibaren
ithalatimi kisitlama geregini duyuyor. Bu geredi duyarken de ithal ver-
gilerindeki muafiyetleri arttsriyor. Gimriik vergileri 1977 yilinda en di-
glik dizeye iniyor. Vergili ithalat toplam ithalatin ancak yiizde 48 ola-
rak gergeklesiyor. Vergiden muaf tutulan ithalat ise yiizde 52. Vergili
ithalattan alinabilen vergilerin ithalat Gzerindeki yUki yizde 40'lar ci-
varinda. Mallar Qzerinden alinan vergiler ise, mallardan alinan istihsal
verdisi harig tutuldugunda, dogrudan dogruya genis tiiketici kiitlenin ti-
ketimminden alinan ve enflasyonla dogru orantilt olarak artan bir gelis-
me iginde. Bu, kamu gelirlerinin kaba vapis.

1980 lerin basinda c¢dzimsizlighne ¢dzim arayan Turkiye ka-
pitalizminin iginde yuvarlandigi itk darbogaz burada. Dis kaynak taah-
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hiitinde bulunan bati da bunu 6neriyor. Batr bunu ©&nerirken aym za-
manda kaynak transferinin gerceklestirilmesini zimni olarak Gneriyor.
Simdi, tarim kesiminin vergilendiriimesi giindemde agirhkl olarak yer
aliyor. Bu Onerilen yap), ayni zamanda dolayl tiiketim kismi hedefine
yonelik. Bu da batimin 1976 baharindan beri onerdigi yapiya uygun.

g kaynak destedi siirditkge vasayabilen kurulu sanayi yaprsinin
girdi ve yeni yatirimlar agisindan uU¢ dnemli kaynad var. ithalat bunla-
rin basinda geliyor, ikinci kaynak, hammadde olarak tanm. Ugilincii
dnemli kaynak KiT'ler. Hammadde, ara mair ve yatirim gereksinimieri-
ni bu kaynaklardan karsiliyor. Bu vapi i¢cinde, ithalatin devamiihk gos-
termesi gerek; devamlilik gdsterebilmesi igin ise devamhirk gbsteren
dis kaynafa gerek var. icerde tarim fiyatlarinin makul olmasi gerek;
sanaviin kullandift tarimsal girdilerin fiyatlar, sanayie kaynak trans-
ferini de sadlayacak ol¢lide olmalr. Uglincit asamada, ara mali ve ya-
tirtm gereksiniminin kargtlanmasinda en dnemli kaynak olan KiT fiyat
yvaptsi. Kurulu Tirkiye sanayii KIT fivat yapisi ile oynanmasini istemi-
yor. Dizenli ve ucuz girdi saglamay: devlet gorevi olarak kabul edi-
yor. Ticaret burjuvazisi KiT fiyvat yapisinin, piyasa fiyat vapisina yak-
lasmasmi istemiyor. Rantlanin gitmesini istemiyor. Bu noktada IMF de
KiT'lerin Merkez Bankasindan finanse edilmasini istemiyor; limitler
koyuyor. KiT'ler Merkez Bankasi kaynad: kullanmayinca fiyatlan arti-
riyor. Sanayiin girdi maliyetleri artryor; ticaret kesiminde rantlar azali-
yor.

Finansman cephesinde ic finansmanda ekonomi kilitlenince, sa-
nayide Gretim kilitleniyor. Dhs kaynak olanaklar kisitlaninca, sanayide
_ uretim kilitleniyor,

1970%er tncesinde mai arzinda ve yvatinmda kilitlenen ekonomi,
1970’ler sonrasinda, mal arzinda, yatinmda ve alt yapida kilitleniyor,
Simdi, retimle birlikte yatirimda, yatinmia birlikte alt yapida birlikte
olmasi gereken ¢dzlimsiizligin onlnde duruyor Tiirkive. Bunu ¢dzmek-
te bilyiik Olgekli yatirrm harcamalarina gerek duyuyor. Bu 6lgege ula-
sabilmek igin, 1958, 1970, 1979 IMF «stand - by»lar .sonucu sagla-
nan dig kaynak destekleri drnegi yetmiyor, ic kaynak dlgekleri bliyiiyor.
Mevecut vergi potansiyelinden vergi almayan Tirkiye, ic finansman so-
fununun ¢dziminde, finansman olanadl sadlamayan, enflasyonist ni-
telikleri agir basan vergi tasarilarini ancak 1978 - 1979larda giindeme
getiriyor,

1978 - 1979 Gegis 1978 Ocak ayinda ydnetime gelen Ecevit
Dénemi Densamesi iktidar restorasyon hilkiimeti olarak gériil-
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dil ve tesvik gdrdi. Ayle bir restorasyon hitkiimeti ki, destek veren her-
kes tarafindan degisik yorumland.

1977 sonunda fiilen iglerlidini yitirmis bir ekonomik yapmin can-
fandinimasindan 6te, yeni bir blylimeye yonelmeyi gindeme getiren,
yveni bir bolisiim modeli ve tarimsal kesimden baslamak Gizere yeni bir
Gretim yaps) vaat eden 1978 - 1979 hilkiimeti, bu modeli highir sekil-
de Tirkive gindemine indiremedigi gibi, mevcut yapl iginde bdliisi-
min daha bozulmasina, Uretimin gerilemesine neden oldu. Kararsiz bir
denge icinde sorunlara sihirli degnek ile yaklasmaya calisan iktidar
emperyalizmle, vani «bati gergedi» ile seytan Uggenini birbirine karis-
tirinca, 1980 basinda Tirkive'de iktidari, gegmisin yikintisin hazie-
ladigin iddia ettigi AP iktidarina teslim etti.

1978 - 1979 CHP iktidart déneminde, Tirkive ekonomisi lzerine
en cok rapor uiuslararast kuruiustar tarafindan hazirlandr. Tirkiye ka-
muoyu, Tirkiye'nin 4. planindan ¢ok OECD'nin, Diinya Bankasinin
ve IMF’in Tiirkiye konusunda hazirladiklart program ve raporlar ite mes-
gu! oldu. Bu bir tesadif degil, restorasyon hitkiimetinden batinin bek-
ledikleriydi ve bunlar net bir bigimde ortaya kondu.

Bu orta vadeli programlarin ve raporlarin sdyledikleri cok agikti :
1976 sonundan itibaren, Tirkiye'ye yonelik dis kaynak akimi durmus-
tur. Bu kaynak akimini, gegmiste oldudu gibi sadece devaliiasyon ka-
rarlan ile yeniden baslatabilmenin olanagl yoktur. Artik ekonomik va-
piya iligkin, sanayie, tarima iliskin dnlemierin alinmas: gereklidir. Bu
onlemler ile Tirkive ekonomisi pazar ekonomisi kosullarina giderek
daha cok girecektir. thracata ybnelik bir sektdriin olusmast saglanacak,
tanm gelistiritecek, tarimdan sanayie kaynak akimi hizlandirilacaktir,
Bunlarin gerceklesmesi icin, sermaye ve para pivasalari ile birlikte d6-
viz piyasagsima islerlik kazandirtlmalidir. Gte yandan bu vyapinin yolu,
ficretierin denetim altina abnmasindan gegmektedir.

Uluslararas) kuruluslarin dnerdikleri bu programlar dururken 4.
plandan bile tiimden vazgecilmelidir.

1978 yilimin basinda yeni hitkkimet, Mart ayi iginde IMF ile «Stand-
bys fmzaladi. Onemli &lclide parasal limitler getiren sbzkonusu an-
lasma limitlerine Tlrkiye Agdustos ayinda uyamaz hale geldi. Olayin,
sdylenenden ¢ok farkli oldudu ortaya cikti. Tarkiye'de, dzellikle son yil-
lardaki para arzi seviyesi ile fiyatlar gene! sevivesi arasinda o c¢ok
vakin iliski kalmamusti, Parasal biyikliklerde [MF [imitlerine uymak,
dramatik bir bigimde Uretimi dislirmek ile es anlamli bale getivardu.
i finansman vapisinin alt - st oldugu bir yap: icinde, Merkez Bankas:
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kaynaklarinin, talep genislemesini reel olarak tesvik etmesi amaciyla
dedil, kamunun iginde bulundugu finansman sikintisint hafifletmek igin
kullanilmak zorunlutugunda oldudu cok kisa siirede gdriildit. Bu olguyu
gene dramatik sayilacak bir bicimde, 1979 devallGasyonundan sonra,
bityfik sermayenin blyik «bilimsel» kurulusu TUSIAD da gordii: 1979
vili ortasinda Tirkive ekonomisi raporunu hazirlayan TUOSIAD ulemalarr,
raporlarimi, hikimetin izledigi para politikas1 Gzerine oturtmuslardi.
Rapor, bastan asadi, Merkez Bankas) kaynaklarr yolu ile genisletilen
emisyon ve para arzinin, fiyatlar arttirdiging iddia edivordu. Rapor'un
vayimlandid ginlerde gok ters bir sey oldu : 1979 Haziran devallias-
yonunun Uzerinden cok kisa bir slre gecmisti ve 6zel kesim temsilcileri
TUSIAD sdzclileri dahil piyasadaki para darh§indan séz ediverlardi.

1978 Mart devalGasyonundan sonra, Adustos ayr i¢cinde ortaya
¢ikan bu gelisme karsisinda, IMF ile imzalanmis olan Stand - by aski-
ya alindi ve Tirkive takip eden aylarda performans kriterlerine uy-
mad). Ote vandan dis kaynak sorununun ¢dziimiind, devletten devlete
vardim bicimine dogru kaydirma cabalarini yodunlastirdi. Bu cabalara
kargi, devietten devlete yardem bigimini uluslararasi bir kurulusun de-
netimine bagtayan yol ortaya ¢ikti. Bu yol, Tlrkiye'nin distan saglaya-
cadh tim kaynaklar, kendi istedigl yatrum alanlarma vydnlendirmeyi
hedef alan OECD denstiminden geciyordu,

1979 vilimin basinda, Batinin énerileri net bir bigimde ortaya cik-
mastl, Olke icinde tlhketim kisitacakti. Hafif sanayifer ihracata donik
bicimde gelistirilecek, tarim belli alanlarda yodunlastirilacak, pazar
ekonomisi kosullart hakim kilinacak, KiT lerin toplam ekonomi icinde-
ki islerlikleri pazar ekonomisi kesullarina goére yeniden diizenlenecek-
ti. Bu vapi degisikligi dnerigi, Tlrkiye ekonomisinde kamu kesiminde
oldugu kadar dzel kesimde de dnemli degisimleri pazar ekonomisinin
mantidy icinde dnermektedir, Tirkiye, ithal ikameci vaklasimlardan vaz-
gececektir. KiT ler pivasa kosullars icinde calisacak, rasyonellikleri boy-
lece sadlanacaktir. Bu yolla da KIT fiyat yapisi nedeniyle ortaya ¢ikan
onem!i boyutlardaki rantlar ortadan kalkacaktir. Aymi goriis dis ticaret
sektdris icin de gecgerlidir, Ekonominin hic olmazsa bir kesimi icin dis
ticaret sektdriinde, ddviz fiyatinin serbest olarak olusmastna kamu izin
verecektir: bdylece bu sektdrdeki kacakecilik olaylari ve rantlar azala-
caktir. Bu model tam anlami ile Tirkiye ekonomisinin pazar ekonomis!
kosullarina acilmasi, bir Giney Kore - Breziiya modeli niteligindedir.

1978 - 1979 denemesinde Tirkiye &dnerilen bu genel gergeve di-
sindaki bir gelisme yolu ya da buglnk( vapiyi devam ettirebilme igin
dis kaynak  saglayamavyacagint artik kesinlikle anlamis olmaltdir.
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1980'lere girerken bu gergek, yani Batr gercegi dimdik Tirkiye'nin
onlinde durmalktadir.

Ecevit hiltkiimeti bu program d&nerilerine kargi bir program gelig-
tirememigtir. Mevcut tim olumsuz kogullara karg) gelistirilmis olan ve
1870'er gecikmesinin varatttdy  handikaplan kapatmaya yénelik 4,
plan’l bile uygulamaya yanasmarmigtir. Plan‘in ilk uygutama yili olan
1979 wilt icinde program uygulamasi baslachiktan 4 ay sonra ortaya
«akonomivi glclendirme programi» gikmistir,

QOrtaya ekonomiyi giglendirme programi ctkinca, bedeli de gikti.
Bu bedel 1.5 milyar dolariik borg ertelemesi, 960 milyon dolarhik dig
yardim. Qyle ki, Tlrkiye'de ortak vyatirimlari olan ya da bagh sirket-
lerinin is gordGgi caltsma alanlarindaki islerin bitirilmesine yonelik ola-
rak Tirkiye'ye bir anlamda malzeme vardimina iliskin bir dig yardim.
Bu cergevede Tiirkive'ye acilan krediler sadece o Glketerden alinacak
belirli malzemelerin finansman igin kullamlabilecek ve kesinlikie pet-
rol ithalatinin finansmani igin kullan:dimayacak! '

Duvar Asmak 1979 sonfanna dogru IMF ile iliskiler askiya al-
ninca, Torkiye'ye zaten gelmeyen dis kaynak tam anlami ile durdu, Yik-
selen petrol fivatian karsisinda Tirkiye artk sadece petrol ithalatin
finanse edebilir duruma geldi. Daha sonra bu nokta da geride kald.
Bu kogullar aftinda, «duvarin Stesine gegmey gortisll icat oldy. Duvarin
Otesine gegmeden, iliskilerin gelistiriimesi bir yana itilirken, bir anda
Tarkiye onilinde zorlandigy duvarr asmaya itilmemesini istedi. Bagbakan
Ecevit, CHP kiglk kurultaymda bu gérisleri ciddi ciddi savundu. Son-
ra bagka bir sey oldu, Tiarkiye kendisini Mayis sonunda OECD masasi-
na aturmaya zorlayan bati, Haziran devalliasyonu’nu belli bir veni gelis-
me modeli igin ilk adim olarak dayatan ve gerceklestirten bati dninde,
artik duvar asmadan sdz edemez duruma geldi. Ama ayni ginter i¢in-
de, yani Tlurkiye 31 Mayis'ta OECD ile yeni madel konusunda masaya
otururken, Tilrkiye've viksek dizeyde Sovyet yetkilileri geldi. Pes
pese vapilan bu (¢ zivarette, yiksek Sovyet vetkiliteri ¢cok net ve basin-
da acikca yer aldigy bicimde sunlari sdylilyorlardr :  Tirkive'nin su
asamada icinde bulundugu en biiylk dar bogaz, petrole badh olarak
ortaya cikmis olan ve dis kaynak gereksinimini giderek blyilk boyut-
lara vardiran darbogazdir. Biz Tirk hitkkimetine Tiirkiye'de petrol re-
zervlerinin bulundugunu ve bunlart bulup cikartabilecedimizi styliiyo-
ruz, Bu, kisa dénemde Tiirkiye'nin iginde butundugu darbogazlar asa-
bilmesinde ilk adim olacaktir.

Duvar asma teorisini gelistiren 1978 - 1979 ddnemi iktidan, Ma-
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yis sonunda QOECD oninde Tlrkiye'nin gelecefini tartisirken, Sovyet
heyetinin bu agiklamalarina bir yanit verme geredini dahi duymamuisgter,
Aynt iktidar daha sonra 1979'un iginde bulundugumuz ginlerinde, Kog
sektdrine yabanci ortaklart ile birlikte petrol arama, bulma ve isletme
izni vermistirl

Yap Degigtirmek Ecevit'in 1978-1979 Iktidan ¢kararsiz dengede»
Zorunludur, kalmanin faturasinu édemistir. 1970’lerin sonun-
Ama Nasil? daki ya da 1980'lerin basindaki Tlrkiye'nin ka-
rarsiz bir dengede kalacak hali yoktur. Bu yapi degismektedir ve degi-
secektir. Ama nasil? Ya batintn dnerdigi model icinde degisecektir ve
buna bagl olarak Tirkiye ekonomisine bu ydnde dnemli bir kaynak
akimi olacak; ya da adir sanayii, gercek bir sanayilesmeyi hedef alarak.
ikinci yolun hedeflenmesi halinde batidan bir dis kaynak akimin bekle-
mek havyaldir. Her iki gelisme dodrultusunda da ekonomi sagiam ic
kaynakian buimak zorundadir. Bu zorunlulugun dayatmasin kimse en-
gelleyemez.

Ve her iki gelisme dogrultusu da iktidar igidir. Saglam kitle ta-
banlarina dayanmayan iktidarlar, bunu gerceklestiremez. O nedenledir
ki, birinci modeli hakim kilmak isteyenler boylesine saglam bir kitle
tabanini aramaktadirlar, yani bir CHP - AP iktidarini aramaktadirlar. Tek
basina bir Stileyman Demirel iktidarinin bu programsn istesinden ge-
lemeyecedine inanmaktadirlar. 1970'lerde Demirel béyiesine bir
programi yiklenmig, fakat devaliiasyon sonrasinda vylkiendidi isi basa-
ramamistir. Tek basina bir Ecevit iktidarr da 1978 - 1979 denemesinde
bt umudu vermemistir. Oyleyse yeni iktidar bir CHP - AP olasili§indan
gecmektedir.

1980°lere girerken Titrkiye'nin &niindeki ekonomik sorun yag kuy-
rugu degildir. 1972 vilinin cari dolar fiyatlar ile Tirkive 1980 vils igin-
de petrol ithalatin 3.5 milyar dolar ddeyecektir. Aymi yil icinde Tir-
kive tas gatlasa 3 milyar dolarlik ihracati ancak gergeklestirebilir. Tiir-
kive bu ithalat1 yapmazsa Uretimden ulasima dek can damarlar du-
rur. Biiyiix kentlerini besleyemez, 1sitamaz, aydinlatamaz.

1946 9 EyiGl karariar ile somuta indirgenen sistemin Tiirkiye
ekonomisini buglin getirdidi nokta budur. 9 Eylil sonrasinda bu siste-
min iginde Tirkiye'nin sivasi ve ekonomik hayatimi ydneten iki partinin
bu sisteme verebilecekleri yeni bir ydn yoktur. Kimsenin kimseden
devraidigi bir enkaz yoktur. Enkaz 1946°dan bagslamak i{izere her ge-
gen giin adim adim yaratilmistir,
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9 Evlil 1946 kararlarint alip aciklayan zamanin basbakani suntarn
soyler : «Eder bu kararlan abp yeni kurulan sistemin icine girmeseydik
Bati aleminin disinda kalacakttk», Tilrkiye simdi Batr aleminin icinde-
dir. Her gegen gin de kendini biraz daha iginde hissedecektir.



Romanda Kadin

KADINLARDA TEKLESEN
»0¢ ISTANBUL”

Pinar GENCAY

Mithat Cemal Kuntay'tn roman «Ug istanbul» ilk kez 1938 yilinda ya-
yimlandi. Yoyimlandiginda ne dlgide ilgi gordiuglni bilemiyoruz. Ancak,
¢cok sonralan, Tirkiye aydimin «0c istanbulra ilgisini yodunlastirdig iki
dénem saymak miimkin. Once 12 Mart dénemi, sonra da ginimiiz, Mithat
Cemalin en ¢ok okundugu ddnemler eldu.

12 Mart dénemi, Tilrkiye ayding ve Tirkiye solcusunun, kendi Ulkesini
ve insanlarini tanima geredini en cok duydudu ddénemlerden biri idi. Olup
bitenler, belirli bir «tecrit» duygusu, buna itti Tirkive aydimn. Ancak, 12
Mart déneminin edebiyat alonindaki OriinG, iskence ve hapisane deneyim-
leri oldu. 1973'ten ghniimiize kadar gecen ddnemde, bu kez de «12 Mart
romani» denebilecek bu tirde doyum noktasina ulasildi. €12 Mart romani»,
ne kadarsa, verebilecegdini Turkiye'li okura verdi. Artik nesnel olarak bunun
da agiimasi noktasing gelindi. iste Mithat Cemal'in «Ug istanbul»unun ve
benzerlerinin glnimuizdeki etkisi, bir dlcide buna dayaniyor : Bir anlomda
«12 Mort romani» na tepkiye ve bu tepki sonucundo yeni arcmglar icine
girilmesine.

Simdi, Mithot Cemal Kuntay araciligi ite, istanbul'u tammaya, anlamaya
cahgahm. Tevfik Fikret'in:

«Sarmi yine dfdkinw bir did -1 muannid

Bir zulmet - | beyzd ki psyopey mitezoyid»
dizeteriyle tanimiadigl istonbul’'un o «karanhk» dénemleri: Bir yanda Abdiil-
hamit’in baski ddnemi ve bu dénemin insanlor;; isbirlikei, ¢ikarc saray
odamlar. Tablonun éteki yaninda yer alir gdzitken ittinatcilor onlardan fark-
Il m ki? Istanbulu tarimaya devam ediyoruz. Once Mesrutivet, sonra

emperyalist devletlerin isgali ve Mondros anlasmasiyla siiren mitoreke dd-
nemi. Yine Fikret'in deyisi ile :
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«Hep levs-i riya dalgalarmr zerrelerinde,
Bir zerre - yi saffet bulamazsin iclerinde
Hep levs - i riya, levs - i hased, levs - i teneffiis.

Ya insanlar? Cnigr da vikilan bir imparatoriugun, opar topdar ¢dken
bir toplumsal kesimin yoziasmu$, iklyGzld ve bunahmli insanlar.

Kuntay'n «J¢ Istanbulsu, kentin sézlin( ettifimiz (¢ ddnemini anlq-
tir. Fethi Naci'nin «Ug Istanbui»u tanitan yazisinda, ¢ok verinde bir sopta-
ma ile belirttidi gibi bu «Ug istanbul degil, gercekte tek istanbul : Ciriiyen,
yozlagan istanbul..» dur. {1)

Mithat Gemal'in tek romant «Uc istanbuls. Buna karsdik, yillasn calig-
masinin, gézleminin ve birikiminin Uriind oldugu da belli. Yazar, romaninda,
yakindan tanidhigs bir gevreyi, yine yakindon tamdigl insanlan veriyer. Kun-
tay, claylara ve kisilere nesnel olarak bakmay, bir géziemci oiarak kalabil-
meyi de beceriyor,

Roman, bas kahramam yazar Adnan’in ¢cevresinde geligir. Adnan, sinif
dedigtirmek isteyen, celiskiler icinde bir aydindir. Bir yandan saraya kargi-
dir; fttihat ve Terakki‘cidir. Diger yandan ise, kizlarina ders verdigi aristok-
rat ailelere, asagilik duygusu ve hayrankkla bakar hep. Zaten, by, ittihat ve
Terakki prototipi degil midir bir balkima ? Ittihat ve Terakki‘nin &z, karg
oldufuna ézenip sonunda onunla biitiinlesen ihtirash ama bunahml tabaka- -
lor dedil mi ?

Bas kahraman Adnon da digindaki yagantiye 6zenir. Ders verdigi 4§-
rencilerinden Belkis'a agik olur. Romandaki akicig sadlayan baslica oge
de kormimizea burada ortava cikiyor: Adnan ve Belkis gibi iki unutulmaz
tipin varlg.

Imparatoriuk ve Kuntay'in romaninda, toplumun ¢esgitli kesimle-
Kadmlar rinden gizilen insan tipleri arasinda dzellikie
kadin tipleri oldukea ilging ve genig bir yer tutuyor. Romanin Kadin kahra-
mani Bslkis, ¢okis dénemi Osmani Imparatorlugunun aristokrat kesiminin
tipik bir lyesidir. Abdithamit'in erkani horp musirinin kizi ve bir bahriye mi-
ralayinin karisidir,

Bu dénemin Osmanh Imparatoriugu’nu uzun uzadiya onlatmaya gerek
yok. Ekonomik ve sivasal acidan, batimin emperyalist devietlerine tam tami-
na bir bagimitik. Kuntay'in romandaki deyisi ile, o dénemde Imparatoriugu
G¢ ssopkar yonetmektedir : «Reji yoneticisi Ramber'in, Diyun-u Umumiyeci
Berje'nin ve simendiferci Hugnen'in sapkalar» Emperyalizme gdbedinden
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badimh Osmanl aristokratlari, bu Glkelerin kiltlirierini de hayrgniik ve
edilgenlikle benimsemiglerdir. Osmanh’'nin bu kesiminin «aydinslar, gele-
neklerini, hatta basit aligkanitklann bile Boti'dokilere uydurarak ¢oddas-
lasacaklaring inantrlar. Qrregdin, Belkisin kocasi Hiisrev Aimanlar Gyle yap-
ud igin, yemeklsrden sonra Kohve degil, ihlamur ve anason iger.

Belkis tam aristokrosinin kedinicir. Sonuna dek de Syle kalw. Daha
Gnemilisi, Belkis, ¢coken Osmanl aristokrasisinin simgesidir. Roman boyunca,
Osmanh imparatoriugu ile bilrikte, Belkis’n da adim adm disisini izlertz,

«iyin bir editim gdren ve birkac dil bilen Belkis, kendi toplumunun kil-
tiiriinil ve gelenekierini timiyle yadsimig, belki de bunlan hi¢ ég§renmemis-
tir. Bu bir yana, atdi) batt kiltlirind de dzimseyememis, kendine 6zgG bir
yagam gorisi ile yodurup yeni bir ¢izgi olusturamamistir. Zaten, okuduk-
far ve Sfrendikleri de, modellerini Avrupa'dan getirttigi giysileri, ayakkabt-

fan gibi sus ve g&steris icindir, Kendisini sevmeyen kocasing agiktir. Ama
nereye kador 7 Mesrutiyet'in ilanindan sonra, av ve oyun partileri bitip t0rld
dotandiricibklarla elde edilen servet elden gidince, ekonomik cikorlan koca-
airenki ile celismeye basiar. Ve aski da burada biter,

Belkisin tim sevgileri ve hayranliklan slsedir, gosterisedir, «gtkligan
ve «kibarhdar dir. Adnan’'dan ayntdiktan sonro eviendigi Rus prensinin de,
yvagantisinin cekiciligine kapilmistir, Kocast Adnon’in giysilerinin uyumsuzlu-
funa, yemek yemeyi bilmeyisine ¢ok kizar da, yaion akrabosi Cevat'in Avru-
pa'daki ifdrenc yagsantismin tiim ayrintilarin bayik bir zevkle dinler. Temel-
sizligin ve bunun drind olan hazmsizhin en dodal sonucudur bu,
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0, sevgisizliklerin kadimidir. Yolmizea kendisini sever, Onuru bile, ben-
cilliginin sonucudur. Kocasi Adnan'a Soyle der : «Ben seni aldatmam
Adnan... Ama bu seni sevdidim icin mi ? Hayir, kendimi sevdidim i¢cin.. Ben
asik olacagim erkedi kocamdan gizlemeyecek kadar kibirli kadimimdr, Bog-
kasini sevdigim anda hemen senden bosaninm.y (2)

Balkis tam anlamiyla, yozlasan, cdken bir ¢evrenin kendine bile yaban-
cilagmig, duygusuz si§ insanrdir. Son kocasi olan Rus prensinin de serve-
ti tilkenince, dlkesinde ¢aligmakian «utandides icin gesitli hayallerle Ameri-
ka'ya gider. Amg Bat, iig dil bilen bu «soylu» Osmanli kadimmn nesine rag-
bet edecektir ki? Belkis, bir siire New York'ta ¢orap paketleri isleyerek ge-
¢imini saglar, Sonra da bu tir bir yasoma dayanamayip intihar eder. Koca-
lgrmin tirkd dolandmciliklorla kozandigy paralaria yagarken cok rohattir,
Ama ya calismaok 7 Diiristee de olsa, ¢alismak onuruna dekunur. Yasan-
tist gibi, 8limi de anlamhdir Belkis'in. Hayram eldudu Bati'min, o glniine
ve gelecedine damgasini vuran Amerika’da, kisacasi Bat'nin kugodinda
olar.

b—

Siheyla ve Romonin dider kadin kahramom Saheyio daha
Ragel olumlu ¢izilmis bir tip. Romamn «ivi» insonla-
rnindan klasik deyis ile. Ama Mithat Cemal, romanindaki dider wolumiuy Kisgi-
likler gibi, Siheyla'y da silik biraknig. Belki de bilingli olarak. Ciinki
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roman, bir dénemin elestirisi, yergisidir. Acumasizca elestivi yéneltme gaboasi,
belki de olumlu kigiiiklerin iglenmesini daha geri plana dagtiriiyor,

Mithat Cemal, romanindg, nesnel ve gézlemci oldugu oranda basor ka-
zamyor. Olumlu Kisilikieri cizerken, belki de biraz «idealist» davraniyor ve
Sthsyla bunun igin Belkis kadar inondine) ve gergek olamiyor, Ya da $dyle
sdylemek mamkdn: Cardmisiik ve vozlagmusiin kesin egemenlidi altin-
daki bir ddnemde roman kigili§i olacak Slelide «olumiur tip bulmak mimkin
mii ?

Abdiithamit'in Malive Nazirnnin kizi Siheyla, Beikis'in tersine alcak go-
nilli, sessiz bir Osmanl allesinde yetigmistir. O da Botl kiiltlrgnden payin '
almig, ama kendi toplumuna yabancilagmamistir, Ogrendiklerint kendine go-
re yorumlayip dzimseyebilecek bir diigiince diizeyine ulagmistir. DiirGst,
Ozverili ve onurlu bir kadindir,

Ama o da mutsuzdur Belkis gibi. Siheyla’'nin mutsuziugu, biyuk diclide,
sevdigi Adnan‘dan karsilik gdrmemesine bagtomyor. Oysa Stheyla'yl mutsuz
kilan, aslinda yasadid bunalimh dénemdir. Sitheyla, olayiar Gzerinde disgi-
nen ve bliyik dlcide dodru yorumlara varabilen bir insan olarak ¢izildidine

gore, romanda tip olarok doha ok vurgulanmasi gerektigi kamsina ulaseyor
okuyucu.

Mithat Cemal, halk kesiminden kadinlar) onlatirken, ozellikie déneme
6zgll ahlak ¢okintOst lzerinde durmus. Zorunlu evlenmelerin, cinsel do-
yumsuziugun, ekonomik deyatmalanin ve bilgisizligin eikmaz yollara ittigi ka-
dinlan do, Belkis't ya da savas zengini Moiz'in karts: Ragel’i elestirdigi gibi
elestirmis. O ince alayll anlatim ile yermis. Boylece e#egtiri ve yergide bir
«toptancihk» gdze carpiyer. Ancak yozar, cevreyi ve koswlion do verebildigi
i¢in, yorumlan batmiyor, Yanks yorumiar, ikinci planda kalabiliyor.

Sovas zenginferinden eski ittihatcr  Moiz'in konsi Ragel de romaninin
iyi cizilmis karakterleri arasindo. Rase!, sonradan gérme, onun icin gérgu-
sliz, tirmanmak isteyen, onun i¢in de temelsiz bir tiptir. Rasel, omacing
ulagmak, «yiksek sosyetes ye girebilmek icin her tirlll dedger yargisini hice
sayar. Ya kocasi? Kocasi da, cevreden duyulup cikerlarim ve sayginhigini
{eikartara badh sayginhiding) zedelemedigi siirece, karisinin her torli ahiak-
sizhfing géz yumar, Rasel, tiredi bir kesimin, dederleri olmayan, yozlagmis
tipidit, '

Higing roman kisilerinin yaninda, «U¢ istanbulyun sadlam bir kurgusu do
var, Kuntay, benzetmelers, «s6z sonatinas cokea yer veren bir biceme
sahip. Ama bu, dilde adirkdi getirmiyor, anlatimin akicihgint bezmuyor,

Ama romonda gereksiz ayrintilora ¢cokca ver verildigi de bir gergek.
Romanin okisini asil aksatan unsur  buroda, Ozellikle romanin sonlarina
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dodru yodunlagon ve giderek inandinciiidin yitmesine neden olan rastiant:-
lar, klasik everemden Glmer temasinin goked iglenmesi diger kusurlon olug-
turuyor.

Bunlar, ayni zamanda 1938 yilindaki ik -yayimlamiginda romanmn aldid
elestirileri olusturuyor. Romanin asit ilging yani, tarihimizden belirli bir kesiti,
bilimsel bir sinif ve tarih gorigi ile temellendirmeden de gercekei olarak ser-
gileyebilmesi. Kuntoy'in gdzlem gticli ve olaylara bir romanc) igin gereken
dloide diganidan bakabilmesi, kimi zaaflan da, dedindigimiz gibi ikincil plan-
da birakiyor. '

Kisaca, «0¢ Istanbul» okunup yeniden degerlendiriimesi gerekli bir ro-
man.

() Fethi Naci, On Tiirk Roman. (istanbul : Ok Yaymlar, 1971)
% Mithat Cemal Kuntay, Ug istanbul. (istanbul : Sander Yayinlari, 1976),
8. 307.



KADIN SORUNU
VE MARKSIZM .

Hakan ABACIOGLU

Cafimtzin genel gorinGminG olusturan  toplumsal degdigimler, tam
olamiyla yagamsal celigkilerin bir Ordnil oluyor Bu déniisiimierin, «ileriye
atihmlarine {zelligi ise, yeni olgulan, sorurlari agifa ¢ikarmas:. Tarhismo-
yi, varctichdl, (retim yapmayy kériklemesi.

Bu sorunlardan birisi «cinsel devrim». «Cinse! devrim» kadin soru-
nuyla sikica badintil. Kadin sorunu da  tartisiimayccak bir bicimde top-
jumun kurtulusu ile i¢ ice. Lenin‘in «kadmlann 6zgdriGdi, toplumun ge-
nel dzgirlak derecesinin gdstergssidirs seklinde formille ettidi bu ger-
¢edi bizler mihenk tas olarak gdrecediz. Bu mihenk tasmmm secimi
kendiliinden veya «¢sablonculugun» bir UrGnd ofarak goriilmemell. So-
runun sinifsal anlamda ¢ok boyutlu olusu bize bu secimi yaptirtivor. Bu
secimi yaptiktan senra da bilimsel olmak gerekiyor.

Bilimsel olmak igin yénteml oimak, belirli bir ydntem icin de, bir 8-
clite sahip olmak zorunlu. Olgitiimiizii sorunun giincellijinden ve bilimsel
elegtirisinde tutmamiz gerekiyor. Sorunun glncelligi gecmis olaylardan olgu-
lardan soyut oldugunu gistermedigi gibi tersine bizlere gecmisin dederlen-
dirmesini yapmak gbrevini ylkllyor. Sapmalann temelini bu gbérevden kag-
mak, veya bu girevi farketmemek gibi bir «tarihsel yenilginine olugturdudgu-
nu bilerek ige tarihteki egemen etkeni irdeleyerek girelim. Engels Ailenin,
Qzel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni'nde maddi yasamin Gretiminin ikili bir éze
sahip oldugunu belirtivor. Birincisi is araglannin dretimi, digeri ise dodrudan
insanlanin  Oretimi, tGriin Gremesl. Belirli bir tarihse! dénem ve kurum-
lar bu iki tird dretim tarafindan belirlenir, Toplam ¢alisma  driindniin
dagtkiGga Oleusiinde, kan iligkilerinin lstin etkisi toplum lzerinde et-
kinlegir. Ancak bu toplumsal yapl cer¢evesinde cahsma Uretkenligi artar;
ve. 6zel miilkiyet, dedisim, emek sOomiirisi, lsaca sinif celigkileri gelisir
ve toplumu dedisime zorlar. Engels'in aym kitabinda belirttigi gibi, gi-
nimizde toplumlanmn temellerini kan iliskilerine dayanan topluluklar de-
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-

dil, tumilyle ozel milkiyet tarafindan  belirlenen devlet icinde drgitle-
nen qile olusturmaktadir.

Engels’in yazdikian birgok ydnden dnemli ve Bachofen ile Mac Len-
nan’in gdriaslerinin tutarsizhgirt vurgulamak a¢isindan incelenmesi zorun-
lu. Ayrica Saint - Simon ile bastayan Rodrigues ve Prosper Enfantin’le su-
ren akimin -Fourier ve Owen’t da katmak gerek- dolayll bir elestirisini de
kapsiyor. Hepsinin otesinde Simone de Beauvoirism'in eklektik felsefesi-
nin cikmazm sergilivor. Bu son okim bir zincirin guncel halkasini olug-
turdugundan adirlikys olarak incelenmeye calisilacak, Ancak ilk once ki-
saca bu bittndn ilk parcalaring bakmak gerek,

Aile lzerine bilimsel arastirma Bachofen ile birlikte baghyor. Mac
Lennan da bunu geligtiriyor. Bochofen, chetairizm» diye belirttigi kural-
_s1z cinsel iliskiler dénemini -ki bunu Engels kotu bir rastlantt dive algiar-,
bu donemden tek esli evilide ve anaobk hukukundan bebohk hukukung
gecigi dinsel nedenlere badhyor, Mac Lennan‘in basarist ise disardan ev-
lenme'nin vayginhdini ve Snemini gostermis olmasi. Engels Mac Lennan’i
dovasnn aklayakin kombinezonlaria savunan bir avukata benzetiyvor. En-
gels'in aynnti ile inceledidi «Bachofen ve Mac Lenncns Gdretilerineg bu-
roda adim anarak da clsa dokunmak bizce gerekli. Orta dgrenim dize-
yinde okunan «sosycloji» kitapianna bakldiginda sorun bugiin mahkom
adilmis bir anlayigla sergiienivor. Bu burjuvazinin zorunlu bir ¢carpitmas
ve bir bilyilk biltiiniin yalnizea bir parcasi, Ornedin Malthus'un «nifus geo-
metrik bir dizi ile artarken, uretim aritmetik bir dizi izler» savi Marksizm
tarafindan ¢Oritdimesine karsin liselerde okutulan Bioloji kitaplannda «bi-
limsel bir gergek» olarak sunulur. Ayn burjuva editimi Stalin’i bir ruh has-
talgina 6Smek olarak goéstermektedir...

Saint - Simonizm bircok yonden ilginglik domgasim tasiyan bir okim.
Sinifsal yorum eksikligi, Saint - Simon’u kadmn - erkek esithigini sait bir po-
litik ilke olarak gérmeye itivor. Boyle olunca kadin vicudunu eski saygi-
degier diuzeyine ulashrmak igin sbons ve askin egemenligini» gerceklestir-
melk omaciyla micadele etmek bashca gdrev oluyor, Bu acik cburjuva hi-
manizmidirs. idealizmin bu cekicilijine kapilanlar yalnizca Saint - Simonist-
ler degil. Fourier'in ortak UGretime dayoll «ideol topiutugunu» kurmak igin
Enfantin Pére ve dgrenciierinin kalkip da Osmonl toprakiaring (Misir'a) ge-
lisi ilging. Marx, Fourier'in bu dgdretisini «iyiniyetli bir cabo» olarak niteli-
yor. GinlimGzde de boyle dyinivetli» cabalar var., Ne ki, iyiniyet yeterli de-
git, Ustelik bu iviniyet hosgérinGn sinirlanint astyorsa, tehlikeli de. Simone
de Becuvoirism’i béyle degerlendirmek gerek. Neden mi? ilkin bu akim 9z-
nel olarak Tirkiye'de gencleri -dodaldir ki dzellikle cokca geng kizlari- et-
kilivor, Nesnel olarok do flerici harekete ket vuruyor. Buno sasmamaok ge-
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rek Sagmamak gerek; clinkil egzistansiyalistier yapitlaninda ¢ok «ince car-
pitmalars yaparlar. Ustelik, dylesine &rnekler veririer ki, siz de yasaminiz-
dan bir parco bulursunuz bunlarda. Sorun, digincelerin 6zlinde ekleklik bir
yapi oimasindg ve bu yapinin gorinimiinde Marx’tan, Engelsten Fourier’
den, Owen'den, Saint - Simen'dan ve hatta Bachofen'den yorumlar bulun-
masindadir. Gerekirse idealizmin blUylk teorisyenlerinden Schopenhauer'-
den bile esinlendikleri olur. Ama bunu ¢ok usta hir gézbageilik ile vopar-
lar. Iste buna bir érnek Beauvoir'dan :

«Sizin anlayoca@imiz, kadin, erkek neye karar verirse odur; bu ylzden
de ona, erkede ozellikie cinsel yont adir bason bir varlik gibi géziktiguni
belirtmek (izere «digi» sifatl verilir; erkek icin kadin tepeden urnaga cin-
salliktir, erkek igin 6yte olduguna gore de, bu onun mutlak dederidir. O,
kendine gore dedil, erkege gére belirlenip ayrimaktadir; dzsel (temei) var-
igin karsisindoki ézsel olmayan varhkur, Erkek Ozne'dir. Mutlgk Varliktir
kadinsa Oteki Cins'tir.

Bu Oteki Cins kategoryas), bilincin kendisi kadar eski kdklidur.»

Alinti Uzerinde incelemeye son llimceden baslamak bizce G¢ agdan ya-
rarh olacak. Biringisi temel gorus burade sakl oldugundan, Cur(tmeye bu
temelden baglamak gerekiyor. Ayrica, tarihi maddecilije getirdigi eles-
tirileri yorumlamao olanagi veriyor. Son olgrak da, édretinin eklektidini gos-
termek balkimindan, oteki yapitlarindan ahnti yopmayi kolaylastinyor,

Sorun en yalin durumuyia burjuva hOmanizmiyle agikiongbilir, «So-
nugsuz bir baskalditi», Bu Marxin Stirner igin kullandids bir deyim. Ayni
tanim, Stirner'i de kullonan Varoluscular icin de gecerli. Stirner neye bas-
kaldirrusti ? Kurulu miiesseselere, aile ve evlilie. Nicin sonugsuzdu ? Top-
lumsol dizeni degil, bencilligini rahotsiz eden ciftleri devirmek isteyen bir
kiicik buriuva ofkesi oldudu icin. Simone de Beauveirism'in baskaldinsi
icin dnerdigi ¢ézim yolu idealisttir. Varoluscular kading «baskaligini do-
ruga ulagtirmasini; erkek icin degdil, kendisi icin yaratilmig olduguna inan-
masini égatlerler. Onlara gore kading yagam denilen bu tuhat bicimi, birligi
icinde anlomavya izin veren tek sey «varoluscu altyapi yoluyla kendini but-
mak olacaktir. Bdyle bir saptomayr yapmanin tek bir nesnel temeli vor
Varoluggular igin. Kisaca, insenhidin tarihsel gelisiminin bazi evrelerini yad-
simak. Biraz da saptirmok.

Simone de Beauvoir séyle divor :

«Engels’in haslattidr bilegim, daha 6nce inceledigimiz gérislere oran-
fa belli bir ilerleme getirse de, sonunda biziert diis kinkhigina ugratmakia-
dir: en dnemli sorunlar es gecilmistir. Tarihin temel diredi, ortaklasa ya-
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sayistan 6zel miilkiyete gecistin, ama bu gegigin nasii oldugu hic mi hig
gisterilmektedir.s {1

Gergekten Engels bu soruno egilmemis miydi ? Es mi geemigti ? El-
bette hayir] Bu Simone de Beouvoir'in kolay bir iddiasi. Boyle olunca ¢i-
rititmesi de kolay oluyor. Beauvoir'in hayal kinkhigina bir sey yapmak pek
elimizde dedil. Engels'in herkesi sevindirmek gibi bir sorunu oldudunu san-
miyoruz. :

Gelelim deminki iddiaya. Sosyo - ekonomik iliskilerin ilk ve geligmemis
bicimi siiri ya da gens dncesi diizendir. Strii, Oretici glclerin gok dulsgtk bir
gelisme diizeyine kosguttur, Demek ki, vahsinin toplumunu en iyi belirfeyen
onun aygittanidir. Sonralor, ilk is aygitlarinin yapimendaki zoruk -bunlatin
birlikte kullammlarindoki zorluk da cabast- itk insanlan gruplagmaya, tipik
ilkel kollektiflide zorladi. Tek bosina ¢aligmak veya yasamak olanog yoktu.
Toplumsal dretimin dislik dizeyi, cinsivete bagdh yonetimi én plana ¢ikards,
Biolojik unsurlarin ve cinsiyetin bu bily(ik etkisi dzellikle o dénemde gorii-
[ir. Cinki insanin hayvanlar aleminden ayrnimasi hendz tamomlanmamigt.
Sird, toplumsal ve mesleki farkhhtklan olmayan hemojen bir «kollektiftirs.
Cinsel iligkiter kuralsizdir. Iste bu dénemi Bachofen «hetairism» olarak ni-
teler. Ancak bu terim evli erkeklerin evli olmayan kadinlarla iliskisidir i;
bu da fuhusu icerirs (%}

Is aygitionnin farklifosmasi ve uzmanigsmasi sonucu «dodal isbdlamiin
ortaya ¢rkt. Sonralon gelisen toplumsal (retimin yeni istemieri katsisinda
daha sika bir toplumsal iligki bicimine, «gens dizenine» gecildi.

Gens, birbirlerine kan bodr ile bagl olan inson gruplandir, Gensler
bu dizene dayal iligkilerin gelisimi ile kabileleri olugturdu. Gens dizenin-
de, gens dyelerl birbirerivle evlenemezler ve kardes sayilirlardi. Yalmz
farkh genslerin lyeleri birbirleriyle evlenebilirlerdl, Gens ortakhidinin ilk
bicimi «anaerkil genstirs. Gens diizeninin bir sonraki gelisiminde egemen-
lik erkede gecti ve anaerkilligin yerini ataerkillik atdi. «Bu kadinhgin tarihsel
bir yenitgisiydi.» (Engels). Bundan sonra erkek dogrudan Gretimle kadin da
«ev ekonomisi» ile ufrasmaya basladi.

Bu dénemde kullanilan bazi kisisel silahlar ve esyolar vardi, Ne ki bu
kigisel miilkivet, badimbiydi ve o temel lzerinde geligiyordu. Torihsel gel'i-
gim madeni is aygitlarimin kullandmasi ile yepyeni bir boyut kazandi. ilkel
toplumun ekonomisinin tim alonlarnda  «emedin iretkenlidginde»  biyik
bir artig oldu. Boylece insan geredinden fazla Oriin elde etmeye basglodi.
Boylece aru - emek ve arti - driin lle birlikte ekonomik yasamda yepyeni ol-
gular ve buna kosut olarak baska insanlanin dolaysiz Greticinin driiniine
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el koyma olanadl doddu. Bu dénemde kabileler arasi ilk blyiik stopiumsal
isbdtimily doddu. Zanaotin tanmdan oynimast «ikinci blyik toplumsal ig-
bdlimines neden oldu, Artik, iriinler dzel olarak «dedisim icin» {retilmeye
basladi. Tom bunlor meta gelisimi ile birlikte Ozel mdlkiyetin temellerini
atmig oldu.

Sanirm ekonomi politidin bu temel 6geleri Beauveir'in «Engels bu so-
runa homo economicus denen soyutlamaoyla ¢oziim getiremezs iddiasing iyi
bir karsihk, Ustelik, Beauvoir'in Unli «homa economicussuna Fransiz burju-
va ekonomisti Guitton'da da raslamak olosi. Guitten ddrencilerine, «eko-
nomistin diinyanin hay huyunu huzur icinde temaso edebilecek sakin bol-
gelere siginmasi i¢in, yalmizea 6grenmesining yeterli oldugunu séyliyordu.

Neden yesil elma, olgun elma ofur ? Bu onun icinde tasidigr seyden
dolayidir, Elmayr olgunlagmaya dodru  iten birbirine zincirleme baglh i¢
olaylardir; by, olgun elma olmadan once, elma oldudu icin ve olgunlasma-
dan edemeyecedi igindir. Bu diyolektigin -diyalektik hareketl- otodina-
mizmidir. Bu yalmzea bir érnek.

Kadinlar da kéle olmaya bilincin ilk ortaya cikisiyla mohktm olmamis-
lardsy. Bu maddi Gretimin bir sonucudur. Yani varelusculonn odretisi gibi
mekanik degildir. Bunun tersi bir géris, devekuslan itk ortaye ¢iktiklarm-
doan bu yana hayvanat baheelerinde seyredilmek igindir gibi garip, garip
oldugu kadaor do sacmo bir goriise kosuttur.

«Kader size ii¢ act pay ayirdy ;
i1ki bir kéleyle evienmek,
Ikincisi bir kolenin annesi olmak
Uctinciisii biitiin hayatiniz boyunca bir kéleye
itaat etmek»

Nekrassov

Kapitalist dretim iliskileri kadimi fuhusa zorlar, Bunun ekonomik te-
melini ise kapitalizmin artl - deder yasas olugturur. Kadimin emedine daha
ucuz bir deder biciiir. Bunfar hep bilinenier. Ancak bu noktada sorun ka-
pitalizmden uzaklarda : Sosyalist sistemde «cinsel ahlak» anlayigl. Kimileri
bu anlayigi olumlu ve yeterli, kimileri de olumsuz ve yetersiz bulurlar,
Olumsuz ve yetersiz bulanlar icin tek odiclt vardir: SSCB. Sovyetlter Bir-
liginde de «Staliny dénemi. Ornek: Withelm Reich'tan :

«Varlidina bir isci devrimine borglu Sovyet Rusya, bugin, 1244'te, cin-
gsel siyaset acisindan gerici, Amerika’'ysa, kentsoylu devrim altyapisivla,
en agzindan ilericidir.» (%)
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Dind buginden, bugini dinden ayiranlar salt o dénemi elestirirler.
Qysa SSCB'deki gelisim torihse! bir nitelik tasir. Bu gercedi carpitorak, Le-
nin‘e hi¢ dokunmadan, dogrudun Stalin‘e saldiriya gegcilir. Lenin ve Sta-
Ln’in bitinselligini gdzardh etmek veya Marx ve Engels’i Lenin'den aytirmak
bilimsellik dedildir. Ne Lenin, ne de Stalin Marx ve Engels’in metodcloji-
sinin diginda -cinsel devrim konusunda- yeni bir anlayig getirmisierdir,

Bu asamada ilkin Marx ve Engsis'in konu {izerindeki diisiincelerini in-
celemek gerek, Marx, dneelikle vulgar materyalistierin (kabo materyalistle-
rin), Kadimin ortakiaga kullonilmasma iligkin kuramlarini etastirir. «Kadin-
larin ortoktasalid, vaimz aym seviyeye getirme arzusuyla hayat bulan ve
ele gecirme istahini gidermek icin ozel milkiyete karsi duran islenmemis
bir kominizm ifadesidir.s (%}

Marx ve Engels, sosyalist toplumda tek esli evliliin katkmayacadim
agikea vurguiarlar.  «Kalkacak olan burjuvazinin kirli aile dizenidir, fuhug-
tur.» derler, Aile yopiss Uzerinde de su tonumi getiritler @ «Cinsier arasin-
daki iliskileri, ancak bung katlanlar ilgilendiren ve toplumun midahale
edemeyecedi tamamen dzel iligkiler haline getirecektir.»

Engels, kadinin kurtulusunun ilk kosulunun disi cinsin kemu sanayiine
girmesi ve bu yolla ailenin, toplumun ekonomik birimi niteligini kaldirmas
oldugunu soyler, Simdi Lenin ve Stalin’in dislncelerire bir g6z atahm :

Lenhin’in Clara Zetkin ve Ines Armand’la yazigmalari ivi birer belge.
Lenin iki kKez 1915 yilinda Armond'a yozdige mektuplorla, sonrg da Clara
Zetkin ile olan konhusmolan sirasinda «sekslel basibozukludu» ve serbest
agki mahkam etmistir. Uzerinde énemle durulmast gereken nckia «serbest
agks. Kollontay'dan Zetkin'e, Reich'a dedin istenilen konu hep bu olmus-
tur.

«Ne kesis, ne da Don Juan». Bu Lenin’in seksite! tutum hakkindaki fik-
ri. Lenin bu disinceye sdyte vornyor @ Tim ideoloji ile olan baglann di-
ginda, bu iligkilerin dedisimterini dogrudan dodruya toplumun iktisadi te-
maline indirgemek edilimi, Kkisiyi Marksizme degdil, rasyonalizme gotirir.
Sorunun gercek 6z0 burada. Aradoki dengeyi, tutariihdl kacirmamak gerek.

Yine Lenin, «Kadinin kurtulusu, gercek komiinizm, bu kiciik ev ekono-
misine karst ydinlann savass bogiadidl zeman, yahut doha dodrusu, blytk
sosyalist ekonomiye dodru kitlesel dénisim sirasinda baslayacoktirs di-
yor. Bu amagla, kadinin «kiigik ev ekenomisines olan badimhhidini ortadan
kaldirmak igin ev ici makinalagma gelistirildi, dodum ve dinlenme evleri,
restoranlar, tiketim ve vardimlagmea kooperotifleri kuruldu. Bdylece kadin
toplumsal liretim icindeki dnemli yerini alarak gercek esitlige kavustu. Sos-
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yalizmin kazammlan, kadinlanin kazanimian oldu. Bu kazarnmlar hukuksal
alanda da onaylandi. iste 1936°da Stalin targfindan sunulan Anayasanin
122. moddesi. Ucrette, dinlenmede, sosyal sigortalar ve editimde kadim
hakiarinin erkekle esit oldugunu bildiriyor, iste sézii ¢okea edilen 8 Tem-
muz 1944 kararnomesi: «Sadece kanuni evlilik, kadin ve kocasi igin hak
ve Gdevleri gerektirirs, Bu yasayla bosanmalar zoriagiyordu. Ancak gok ge-
rekli hallerde ve mahkeme karari ile bogsanma gergeklesebilecekti. Bu ya-
sanin dzgurlikleri kisitladidin savunanlar bir an oturup disinmek zorun-
dalar.  Fagist saldin oltindaki bir (lkede, direnme glci igin aile yapisi-
nin sadlamigr ok énemli. Bu kosullan degerlendirmeden yapilan suglama-
lor diyalektidin inkaridir. Bu kigilerin dillerine doladiklan baska bir olay
‘se, annelere dogurduklari ¢ocuk oraninda prim verilmesi ve 27 Haziran
1936 tarihli bir yasa ile gocuk disirmenin yasaklanmasi, Birakalim bunlari
Stalin yanmitlasin :

«Sosyalizmin kKurulmasi icin baslica faktdér insan dedil midir ? Bu tek-
nigi olusturan insonlarin teknigini ayri tutamayiz(...} En kiymetli sermaye
insondirs ()

Eder Marx-Engels ve Lenin‘in kadmin  kurtulusu icin dngdrdigi
yolu dogru bulmayanlar varsa, Stalin donemi onlar igin gereekten «dzglr-
IGklerin kisittandidi» bir dénemdir, O «eli kirbach aslan terbivecisinine do-
neminin rakamlarma bir goéz atohm, 1950'de kadinlar endlstride calsanla-
rnn % 40, shhi servislerde calisaniann % 63, pedagojik gdrevierde cah-
ganlann % 68'ini olusturuyordu. Sovas arifesinde 141.000 kadin mihendis
ve teknisyen vardi. Bilimde, teknikte ve sanatta kalifiye uzmanlarin % 43°0
kadindt, Sanintm olduk¢ca anlamh veriler bunlar. Sonra Sovyet ekonomik
gelismesinde dnemli yeri olan ve degerli bir drnek olusturan Stokhanovist
hareketin dnemli bir bélamini kadm iscilerin olusturdugu hatirlanmal.

«Maoarksizm ve Cinsel Devrim» sorununu belirli boyutlanylo incelemek
sinirlayicl olmakta. Bu yazinin amact burjuvezinin  kitleleri sosyalist ha-
reketten soyutlamak igin yaptigi ince hesaplonn bir bélimini olusturan
acinsel devrim» sorununa biraz olsun agiklik getirmekti. Ne burjuva diize-
ninin yikihsimr burjuva gaile dizeninin  wikihisina badlayon Kollontay, ne
edevlete bodh rejimlerde» -fasizm ve sosyalizm’de- cinsel GzgGrligin of-
madiim savloyan Beauvoir, ne de emek demokrasisinden ve cinsellik eko-
nomisinden sbz edip ve kendisini sapmadan kurtoramoyon Reich'in di-
slinceleri uslarda sorular, kugkulor, bilimdsst goriisler uyandirmal artik.
Bunun igin udras vermek, tortismak gerek,

Yoksa, Gizin Abla'cilik oynayan gkil hocalanna sosyalistlerin gerek-
sinimi yok. Kapitatizmin kdhnemis hinasina simsiks yapigmig bir Marksizm'in
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devrim ve iktidar sorunu yoktur. Bu binayl yikocadimizo olan inancimiz o
binaya yopigmachdirmiz oranda glclenecek,

(1} Simone de Beauvoir, Geng Kizhik Cagn

{2) Engels, Allenin Ozel Miilkiyetin ve Devietin Kékeni

(3) William Reich, Cinsel Devrim

(4) Marx, Engels, Lenin, Stalin, Kadin ve Marksizm. Cev.: O, Ufuk {Istanbul-
bul : Oncii Kitabevi Yayinlar:, 19693, s. 39,

(5) Ayni kaynak, 5. 65



SOSYALIST IKTIDAR
sOZLUGU

DEV - GENG :

Dovrimeci Gancglik Dernekleri Federasyonu (Dev - Geng] Tarkiye
sal hareketinin 1971 Sncesi doneminde adindan en ¢ok sbz edilen
genclik kurulusudur. Dev - Geng, argiit olarak, FKF’nin {Fikir Klipleri
Faderasyonu) devami niteligindedis. 1980°larda, Tirkiye sol hareke-
tinde. Tirkiye is¢i Partisi‘nin etkinliginin  giderek artmasi Uzerine,
Universite ve yiiksek okullardaki sosyalist gengler kendi birimlerinde
aFikir Klipleriani Orgitlemislardir. Cesitli yiksek  okullardaki Fikir
Kluplerinin ortak orgutll ise, Fikir KlOpleri Federasycnu (FKF) adim
aliyordu.

FKF vzun bir sire, dodrudan dodruya Tirkive Isci Partisi‘inin
etkinligi altinda oOrgitlenmesini siirdiirmits, hatta TiP’in bir «genglik
kolup niteligini kazanmistir. Ancak, Tiirkiye isgi Partisi igerisinde, &zef-
likle 1968 wils ile hizlanan gelismeler, FKF'ye de damgasini vurmus-
tur. Aybar olayina karsi tepki ve muhalefetin bir tirld ilkeli bhir teme-
le oturtulamamas), parti disinda &rgiitlenen Milli  Demokratik Devrim
{MDD) akimimin ézellikle FKF icinde giic kazanmasina neden olmus-
tur, Aybar’a ve Aybar'a karsi muhalefete tepki duymakia birlikte bi-
limsel sosyalist gizgiden c¢ok uzakta, agirhkli olarak devrimci demok-
rat ya da Kemalist nitelikfi bir yaprdan olusan MDD 'cilik, Kemalist
egitimin sizgecinden gecerek yiksek okullara gelen gengler arasinda
hizfa taraftar bulmaya basladr. Hatta, ilk kez 1968 yihnin baharinda,
Tirkive lsci Partisi gizgisindeki yoneticiler disirijerek, Dodu Perin-
ek baskanhginda MDD ci bir ekip, FKF yonetimini ele gagirdt,

MDD cilerin FKF igindeki bu ilk egemenligi uzun sirmedi ama,
gerek TGrkive ls¢i Partisi'nin drgiitsel lagkaliga itilmesi, gerekse Fran-
sa'daki 1968 ofaylarimin «<gengligin rolii» konusunda c¢arpitilmis go-
riigieri Tdrkiye've sokmasgr Kemalizm ve Parti dismanhdr diginda ortak
higbir yanlart bulunmayan MDD cilerin FKF iginde gelismesine vyol
actr. Buna, TiP yénetiminin, genglik drglitleri ile  iligkiler agisindan
sergiledigi ifkesiz tutum da eklenince, MDDcilerin nicel gucir daha
da artty, Genglik eylemleri konusundaki ilkesiz, {rkek ve kuskucu tav-
rin giderelk sivrilmesi Ozerine, TIP'in FKF igindeki tabani da erimeya
basladi. 1969 yiimn basinda istanbul’da yapilan bir kongrede, MDD'-
cifer Brgiitte goguniudu sagladitar. Genef Baskanhga Yusuf Kipeli ge-
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tirildi. FKF'nin ad1 da Devrimei Genciik Dernekleri Federasyonu bigi-
minde degistiriidi.

Ancak i¢i kof bir niceligin, zamanla ayrigip dadilmast da kaci-
nilmazdi. &nce, Dogu Perincek’in basint gektigi bir grup, Dev - Geng
kiimesinden koparak Maoculugun &nderligini yapmaya baglad). Dev -
Geng'lilerin aylik politik organi dururmundaki Aydimhk dergisi, béyle-
ce ikiye ayrildi. Ama isler bununla da kalmadi. Dev - Geng'te kalan-
lardan bir kesim dogrudan dogruya xsol cunta» beklentisi icinde ey-
lemlerini sOrdiiriirkent, THKO adiw alan bir baska grup da Nurhak
daglarini pilot bdlge segerek aktif miicadelesye basladiklarin ileri
stirdyorlardl. Dev - Geng'in c¢ekirdek kadrosu, bir sire daha has cun-
tacilarla birlikte yUrOdikten sonra, onlardan da aynldifar. Mahir Ca-
van'in énderligindeki bu grup ise, «dnce Marighella sonra halk savagis
diyerek, ilk agamada usehir gerillaciigi» denen eylemlere basladt.
Dev - Geng'in ana bélimd, bu ¢izgide toptaniyordu.

Aydinltk dergisinin giderek daha smutediis bir baska ¢izginin eli-
ne gecgmasi Uzerine, Dev- Geng'in  ybnetici ¢ekirdedinin  gbriisleri
lleri dergisinde dile getirilmeye basladi. lleri dergisinin 12 Mart'tan
hemen dnce ¢ikan son savisinda «artik pégislenecek mevzi kalmamis-
vr. Gogdisledin mi, kursunu gdgsinin ortasina yersins denilerek, tak-
tif mdlcadeier Onerilivordu. Buna ragmen, Dev- Geng yénetimi, 12
Mart muhtirasini destekledi. 12 Mart'in  niteliginin antasiimasindan
sonra ise, orgit bitdni ile daglma noktasina geldi. Legal calisma-
sina sikiyénetimce son verilen Dev - Geng, adwnt vbnetici kadrosunun
eylemleri ile duyurmaya ¢alisii. 12 Mart fasizminin darbeleri sonu-
cunda ise, geriye yalnizca Dev - Geng’in ismi kaliyordu,

1969 - 71 déneminin nicel anlamda en gigli genclix &rglting
ofusturan Dev - Geng, iferici, demokrat ve Kemalist genglerden olusu-
vordu. Dev - Geng'in tim ideolojisi ve eylemi. Kemalizmi, ilkel biv
Marksizmle birlestirme c¢abalarma dayaniyordu. Bu c¢abanin  sonug-
suzlegu, Kemalizmle Marksizmi birlestirmeye gabalayanlarin, en agw
darbeyi Kemalistlerden yemesi ile ortaya ¢ikti. Bu, aym zan.anda
Dev - Geng orgutlenmesinin ve deneyiminin de sonuydu.

DOGRDUNCD ENTERNASYONAL :

Dérdunci: Enternasyonal, Trockizmin uluslararasi alanda orgiit-
lenmesi amacina yénelik ofup, Leninist Dg¢lnel Enternasyonal’e karsi
bir tepki niteligindedir.

Once Parti‘den, daha sonra da Sowyetler'den ihrag edilen Trogki-
ve yandaslarinin basmn: c¢ektigi Dardiinci Enternasyonal drgattenmesi-
nin kdkenleri, 1220'lerin senuna uzanmaktadir.  Trockist muhalefetls
ilgili olarak Boisevik Parti'nin aldi@i karartarin Ugiincli Enternasyonal
yurdtme korolu tarafindan 1928 vilinda onaylanmasi iizerine, diinya
Trogkistleri, ayry bir «Enternasyonaly orglitlenmesine gitmeye karar
vermiglerdir. 1930.lu villar, gesitli llkelerdeki Trogkist gruplanin «bir-
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fegmer temaslar ve toplantilar ile gecti.

1930 ve 1933 yitlarinda toplanan Konferanslar, Dordiincii Enter-
nasyonal’in «kurulugu» olarak dederlendirilebilir. Dérdiincii Enternas-
yonal’in temsli, Trog¢ki'nin Sovyetler'de iken ileri siiriip partisi tara-
finsan mahkim edilen gbérislering dayaniyordu. Gergekte, Leninizme
kargi bir hareket olan Trogkizm, Lenin’i agik¢a hedef almanin yipra-
uediiime gérdagi igin, Komiinist Entermnasyonal’in {Ugiincii Enternas-
yonal} Hk 4 kongresini esas aldidini belirtti. Bir baska deyisle, dzdeki
anti - Leninizm, anti - Stalin bir perde ile kapatilmak isteniyordu.
Dérdincii Enternasyonal’in baslica savlart arasinda, tek (ilkede sosya-
lizmi kurmanin olanaksizh@), kéyliligin devrimde ve  diktatdrlikte
veri olmamasi gerektigi, Sovyetler'in &zellikle Stalinden sonra «bdii-
rokratik bir yozlagmas iginde bulundudu iddialani yer ahyordu,

D&rdilncti Enternasyonai’in kurulus konferansy 1938 yiinda top-
lands. Ne var ki, yanhs da ofsa, daba &nceden saptanan ilkelerin ha- -
vata gecirilmesi konusunda tek bir adimin atilamamis olusu ve 1917
Devrimi‘nin  gelisimine karst ¢ikanfarin birbirinden c¢ok ayn teller-
den calmalar, «Trogkizmas adimi alan akimin, gergekte sézde teorik
kilif arayan bir kackinlik oldugunu kanttliyordu,

Hele hele Trogki‘nin &ldiriimesinden sonra, ciddi bir «Trogkists
akimdan séz etme olanad hig kalmadi, GOnidmizde, Dérdiinci: Enter-
nasyonal‘ci ve «Trogkist» oldudunu iddia eden sayistz grup bulunmak-
tadir. Ama hunlarsn gorGsleri arasinda bir bad ya da bltiinfik kurmak
son derece glgtir. Hatta Michel Pablo ve Posadas gibi kimi «Trog-
kists &nderler, Trockizmin buglnki sorunlar igin higbir vanmnm bu-
lunmadigini bile iddia edebilen «Trocgkistsferdir.

Herhangi bir butiinligi bulunmamakla birlikte, «Trockisty adini
alan cesiti ve degisik gruptarin gdreli olarak en etkin bulunduklan
Olkeler, baz) Latin Amerika dlkeleri #ie Fransadir. Genel olarak bakil-
diginda, yayin organlarindan ne dedikleri izlenebilecek Trogkist grup-
larin sayisi jse 4 - 5 civartndadir,

Biitiin bunlara karsin, Trogkist sapmanin clddiveti, uluslararas
planda tek bir akim halinde Srgutlenmesinden degil. Trogkizmin, her
{tkede her c¢izgive ve akima sizabifecek dlclide kaypak ve esnek
&zellikler tasimasindan kaynaklanmaktadir. Bu agidan  bakildiginda
«bir Trockist akims» bulmak ve bunu ciddiye almak gii¢ de olsa, su
va da bu Bzelligi ile Trockizm, her iilkede, her harekeite gbriilebil-
mekte, buralara kolaylikla sizabilmektedir.

EKONOMIZM :

«Ekonomizmy adi, Rus Sosyal - Demokrat {Boisevik) harekstinde
yiizyilin baslarinda beliren bir sapmaya verilmekle birlikte, sapma hig
kuskusuz o ddénemin Rusya'sina 6zg0 olmayip evrensel bir nitelije
sahiptir.
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Bir bakima ekonomizm, Marx ve Engels’in distincelerinin énce
dondurulmasina, sonra da yanhg yorumlanmasina dayanmaktadir. Eko-
namizm, isgi sinefi hareketinin  gérevierini {icret artis, calisma ko-
sullarmin diizeltilmesi gibi kisa dénemli hedeflere - siirhyor, buna
karsiltk  epolitik miicadeles gdrevini de liberal burjuvazive taniyordu.
Béyle clunca, is¢i simfimn dncl politik draitine, bu Grgit araciif
ile yaratilacak devrimci teori ve dewvrimel bilince gersk kalpuyordu.
Ekonomistlere gdre, sosyalist ideoloji kitlelerin kendili§inden hareke-
ti ile yine kendifiginden gelisip bicimlenacekti.

isgi simifi hareketinde stk sik kultanifan akuyrukquluks s3z0 de.
ekonemizmin en dnemli sivasal uzantisini tamymlama amacina yénelik-
tir. isgi simfi partisinin robii,- iktidar miicadelesinde ideolojinin ve teo-
rinin roll reddeditince, kurulsa bile parti bir seyirci gibi olaylanin
kendiliginden gelisimini izleyecek, giderei ofaylarin ekuyruguna ta-
kilacaktir.

Kisaca Szetlenen nitelikleri ile ekormomizm, kuskusuz, ddnemin
Rusya'sina dzgii «Ozelv bir sapma degildir. Ekonomizm, bugln de igci
sinifi hareketinin kargisindaki en ciddi, en tehlikeli sapmadir, Ovle ki,
gorintiide zitlarda kutuplasen «sags ve «soly sapmalanin  indirgene-
bifecedi baslca or}ak temel de ekonomizm olarak bigimlanmektedir.

Yizeyde karst ¢ikilsa bile, ekonomizm, giinimizde genel hatlar
ile dodru gizgide yer alan sosyalist ve Kkomiinist partileri bekleyen
bashca tehlikedir. Sosyalist iktidara ydneiik ¢abalarin éniine burjuvazi
tarafindan dikilen engeller, zaman zaman bu partileri agin bir kolay-
ciliga itebllmekte, «hepten kazanmas ya da «burjuvazinin sartlanma-
fanni kirmap adina ideolojiden 6diin verme dénemi baslamaktadir. Bu
tehiikelt gelisimin somut drneklerl, bazi Bau Avrupa partilerinde ko-
munistferi esradan insanlars olarak gdsterme, Komiinist Partilerin
gorevini de kendiliginden gelisimin ¢izdidi sivrlar igine hapsetme egi-
limi olarak belirmaktedir.

Bretton Woods :

Amerika Birlegik Devletleri'nin kuzey dofusunda bir kasabadir.
ikinci Dinya Savagi’'nin bitis yillarinda, savagtan galip gikan ltkelerin
biraraya gelip uluslararast para pivasasin dizenleme tartismalart yap-
tiklarl ve bu tartismalarin sonuglanna gére de bu alanda iki kurum-

. sal drgitlenme gelistirdikieri bir konferang nedeniyle tanimr. Bu ku-
rafuglardan biri IMF 6teki de Diinya Bankasy olarak da tanmnan IBRD”
dir.

Uluslararas) ekonomik iliskilerin dizenienmesinde odnceferi aitin
daha sonralari da altin - doviz standartlar) olarak kisaca bilinen ikl de-
giglk isleyis kutlanilmisti. Dinya savastarinin altinin degeri (zerinde-
ki etkisi ve 1930.larda biyGk kriz sonucu oriaya ¢ikan durum dinya
Oikelerinj bu alanda yeni dizenlemeler disinmeye ve gelistirmeye
itti. Bu c¢er¢evede olmak (zere topianan konferansta idzerinde en gok
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durulan konu hbir yandan serbesige dalgalanan ve dedisen kurlarmn
yarattigt spekiilatif faalivetlerin Onfenmesi, 6te yandan da sabit kur
diizenfemesinin ortaya ¢ikardid) sorunlarin altedilmesi idi.

Bu amagla bir vluslararasi amerkez bankasm kurma yoluna gidil-
di. IMF bu kurulustur. IMFE'nin kurulmasinda iki gdris karst karsiya
geldi. Bunlardan birine gdre olabildigince bagimsiz ve yeni para da
uretebilen bir mekanizma, 6tekisine gdre de sadece borg ahp verme-
lerle cegitli Ulke skonomilerinin istikrarh bir konumda tututmasi vard.
Sonugta bu ikisi arasinda bir islevi clan bir érgit kuruldu., Jve olacak
iitkeferin altin ve doviz odentiteri lie  olusturulan sermavye, ihtiyaci
gorillen Glkelere kredi a¢iimasinda kullanilacaku. lhtiyaci gdrilen de-
yimi, onemil deyim. Conkd bunun  belirteyicisi IMF ve IMF uzman-
lari, Kredi wverilmesi igin bir Gikenin parasinin dederinin dteki para-
lara kars) sabit yada sablite yakin tutulabiimesi kosulu araniyor. Sa-
bite yakindan kasit, gegerli kurun yizde iki alt yada (sti. Bu des-
tedo thtivag gastermesi ile kisa sureli dalgalanimalara gére dedil uzun
slreli ve inatgi bir efilime gére belirlenivor. Ne kadar sirel ve ne
kadar inatgr oldugu gene uzmanlarin belirlemesine birakilan bir ko-
nuo.

Buraya kadar ozetlenen biigiden a¢ikga gorillebilecedi gibi kredi
kullamm tamamen kisa dénemli ve spekiilatif geligsmelere kargi olmak
tizere gelistiriimis bir yap iginde sagfaniyor. Uzun dénemli, planli bir
gelismenin gerekierini karsilamak yoninde bir isteyis \BRD've birakil-
mis. Her ikisinin de islsyisinin en 6nemb sakincas) uygulamada ortays
cikt). Sovyetier Birligh ve oOteki sosyalist sistem Uveleri kisa zaman-
da bu orglitleri terk ettiter. IMF ve IBRD tamamiyla, basta Amerika
olmak dizere, bir iki emperyalist illkenin gidiimine girdi. Son zaman-
larda sanayilesmis kapitalist dlkeler disinda kalanlar arasinda gériilen
bitiinlesme ve isbirligi girisimieri kendisint bu Grgitlerin  igleyisinde
de gostermeye baglanmng bulunmaktadir. IMF ve 1BRD, bu tirden iike-
lerin sayilarinim hizla artmasi sonucu sanayilesmis kapitalist dlkele-
rin Birfesmis Milletler’e yonelttigi tlirden elestirilere de udramak-
tadir.

Stand - by

IMF ve IMF've Oye ilkeler arasindaki iliskilerde ortaya ¢ikan
gsorunlarin ¢dzimil i¢in gelistiriimis kurumsal bir aygittir. Bu sorun-
far, lye dlkelerin IMF'den borg alirken yada para kurlarin yeniden
diizenlerken IMF'ye dansmalart arasinda ortaya cikmaktader. Oye il
kelerden birinin pavasina yonelik uluslararas) spekiilatif bir gelisme
durumunda bor¢ alma hemen her zaman ve danisma asamasindaki so-
runlar ise istisnasiz ortaya ¢tkmaktadir. Bu gibi durumlarda IMF, l-
kelerin istedikleri ya da arzuladiklari zla hareket etmedigt igin ve
ortava ¢ikan bekleme sirelerinin uzunlugu nsdeniyie vakinma konu-
su ofmaktadir. Bu durumu bir digide giderebiltmek igin 1952 yvilinda,
IMF astand - byy anlagmalart ya da dizentemeleri dive adlandirdif
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bir mekanizma gelistirdi. Bu mekanizmaya gdre yakin bir gelecekis
bir dlkenin kredi geregi duyacaf kesine yakin bir bigimde ortaya gik-
gt zaman (bunun kamtlarinin yada gdstergelerlerinin  belirlenmesi
IMF'ye birakdmistir) ilerds altr ya da oniki ay iginde kullanilmak (ze-
re IMF wve ilgili {ilke arasinda sanki o giinden alintyormus gibi kredi
anlagmasi yapihir, Boyle clunca kredinin verilmesi kabul edilmis oldu- -
gu i¢in, alts ay ile oniki ay arasinda bir zaman sonra llke, bagvurur
vurmaz uUzerinde daha dnce anlagilmis olan krediyi zaman gegirmaden
alabilmektedir.

Araya konulan ve alti ile oniki ay arasinda degisen sire iginde
ise IMF uzmanlare ilgili lilkeyi ziyvaret etmek de dahil olmak lzere
yazkindan incelemek olanags ve hakke kazanmig olmaktadir. Arada ge-
¢en zaman iginde kredinin olasi kullanilma gersdini ortadan kaldiracak
oneriler bu uzmanlar taratindan gelistirilmekte; uygulanmaya konma-
si konusunda baskifar yapilmakta ve ilerde wverilecedi vaadediimig
bulunan kredi, boylece, basvuruda bulunan ilkenin icislerine karisma-
nin aracl yapilmaktadir. 1952°de disOnilip  uygulanmaya basland)-
gindan beri bu tirden yazlerce anlasma yamibrmistir.



